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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného C. C., nar. XX.XX.XXXX v R., R., N. XXXX/XX, t.
¢. UVTOS Dubnica nad Vahom, o zahladenie odsudenia, samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom v
Tren€ine dna 28.07.2021 takto

rozhodol:

I. Podla § 92 ods. 1 pism. b), pism. ¢) Tr. zakona a postupom podla § 469 Tr. poriadku sud zamieta
ziadost odsudeného C. C., nar. XX.XX.XXXX, o zahladenie odsudenia vo veci:

- Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/57/2003,
- Okresného sudu Trencin sp. zn. 1T/6/2005,

|. Podla 92 ods. 1 Tr. zakona zamieta Ziadost odsudeného C. C., nar. XX.XX.XXXX, o zahladenie
odsudenia vo veci:

- Okresného sudu Trencin sp. zn. 1T/233/2000
- Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/382/2001.

odovodnenie:

Dria 02.11.2020 bola Okresnému sudu Tren&in doru¢ena ziadost odsudeného C. C., nar.
XX XX.XXXX, o zahladenie odsudeni vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/57/2003, 1T/6/2005,
1T/233/2000, 3T/382/2001.

Vo veci Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 3T/57/2003 bol odsudeny uznany vinnym rozsudkom zo
drfia 15.10.2003, pre trestny &in ublizenia na zdravi podla § 221 ods. 1 Tr. zakona a pre trestny &in
obmedzovania osobnej slobody podla § 231 ods. 1 Tr. zdkona, za €o mu bol ulozeny trest odnatia slobody
vo vymere 12 (dvanast) mesiacov, z ktorého bol podmieneéne prepusteny uznesenim 3PP/92/2006 zo
dfia 15.12.2006 so skusobnou dobou na 3 roky. Osved&enie sa 28.12.2010.

Dalej vo veci Okresného sudu Trengin sp. zn. 1T/6/2005 bol odsideny uznany vinnym rozsudkom zo
dfia 29.04.2005, pre trestny &in vydierania spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2 k 235 ods. 1, ods. 2
pism. b) Tr. zakona a trestny &in vydierania spolupachatelstvom podla § 9 ods. 2 k 221 a trestny &in
obmedzovania osobnej slobody spolupachatel'stvom podfa § 9 ods. 2k § 231 ods. 1 Tr. zakona, za o mu
bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky a 6 (8est) mesiacov, z ktorého bol podmienecne
prepusteny uznesenim 3PP/92/2006 zo dia 15.12.2006 so skuSobnou dobou na 3 roky. Osved&enie
sa 28.12.2010.

Sud z odpisu registra trestov (€. I. 8) zistil, Ze v pripade odsudeni vo veci Okresného sudu Trendin sp.
zn. 1T/233/2000, 3T/382/2001 sa hladi na odsudeného akoby nebol odsudeny.



Podla § 92 ods. 1 Tr. zdkona mOze sud zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevy3ujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 4 Tr. zdkona doba uvedena v ods. 1 sa v pripade, Ze sa u podmienec¢ne prepusteného
a podmienecne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked odsudeny
bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest zmierneny
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 469 Tr. poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, osdb, ktoré
by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20180101>; pred
uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Tr. zdkona <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/300/> méze podat’ Ziadost o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia
mladistvého rozhodne sud aj bez navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Tr. poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu,
v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Okresny sud Trencin ako sud vecne a miestne prislusny po preskimani ziadosti odsudeného a
celého obsahu spisu dospel k zaveru, Ze Ziadost' nie je dévodna.

Za vedenie riadneho Zivota treba povaZovat to, Ze odsudeny dodrzZiava pravny poriadok a daldie normy
obdianskej spolo¢nosti, pIni si svoje povinnosti voci Statu, rodine i voCi spolo¢nosti, nezneuziva svoje
prava voci spoluob&anom, nenarusuje ob&ianske spoluZzitie v bydlisku ani v zamestnani.

Nakofko odsudeny bol vo veci Okresného sudu Tren&in sp. zn. 3T/57/2003, vo vykone trestu odnatia
slobody dobu neprevysujucu 1 rok, je tak pre u€ely zahladenia potrebné, aby odsudeny viedol v zmysle
§ 92 ods. 1 pism. c) Tr. zakona riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej 3 roky.

V pripade odsudenia vo veci Okresného sudu Trené&in sp. zn. 1T/6/2005 je zaroven potrebné, aby
odsudeny viedol v zmysle § 92 ods. 1 pism. b) Tr. zakona riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej 5
(pat) rokov, nakofko bol v uvedenych trestnych veciach vo vykone trestu odhatia slobody dobu, ktora
prevySuje 1 (jeden) rok a zaroven dobu, ktora neprevysuje 5 (pat) rokov.

Doba pre vedenie riadneho Zivota u jednotlivych odsudeni vzhfadom na datumy vykonania jednotlivych
trestov plynie odsidenému nasledovne:

- vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/57/2003 od 15.12.2006 do 15.12.2009,
- vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 1T/6/2005 od 15.12.2006 do 15.12.2011,

I. Odsudenie vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/57/2003,

V pripade odsudenia v trestnej veci Okresného sudu Trendin sp. zn. 3T/57/2003 sud skumal vedenie
riadneho Zivota u odsudeného v obdobi od 15.12.2006 do 15.12.2009, pricom z odpisu registra trestov
a z vyziadanych rozhodnuti zistil, Ze odsudeny sa dopustil v tejto dobe dalSej trestnej €innosti, a to:

- dia 26.10.2008 spachal precin vytrznictvo podfa § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, pre ktory bol
uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného sudu Trenc€in sp. zn. 8T/130/2010 zo dfa 29.10.2010,
Vzhladom na vys8ie uvedené skuto€nosti je zrejmé, Ze odsudeny v uvedenej dobe riadny Zivot neviedol,
ked sa dopustil dalSej umyselnej trestnej €innosti, ako aj priestupku na Useku cestnej premavky. Sud
uvadza, Ze v pripade ak odsudeny v ur€enej dobe neviedol riadny Zivot, sa plynutie tejto doby prerusuije,
a tato zacina plynut od zadiatku, a to od dfa nasledujucom po dni kedy dosSlo ku konaniu, pre ktoré
mozno mat za to, Ze odsudeny neviedol riadny Zivot, napr. odo dfia nasledujucom po dni kedy odsudeny
spachal dalsi trestny &in Ci priestupok.



V danom pripade tak odsudenému plynula nova doba na vedenie riadneho Zivota, a to od dfia 27.10.2008
teda den nasledujuci po spachani posledného relevantného porudenia zakona (v tomto pripade od
spachania trestného &inu vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 8T/130/2010), pricom koniec tejto
doby pripadol na def 27.10.2011.

Na zaklade vys8ie uvedeného sud skumal vedenie riadneho Zivota odsudenym od 27.10.2008 do
27.10.2011, priCom z odpisu registra trestov a z vyZiadanych rozhodnuti zistil, Ze odsudeny sa dopustil
v tejto dobe dalSej trestnej Cinnosti, a to:

- diia 25.06.2010 spachal obzvlast zavazny zlo€in nedovolend vyroba omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. b), pism. c)
pism. d), ods. 2 pism. e) Tr. zakona, pre ktory bol uznany vinnym rozsudkom Okresného sudu Trenc&in sp.
zn. 2T/90/2011 zo dfia 13.03.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren¢ine sp. zn. 2To/41/2013
zo dia 30.05.2013.

V danom pripade tak odsudenému plynula nova doba na vedenie riadneho Zivota, a to od dfia 26.06.2010
teda den nasledujuci po spachani posledného relevantného porudenia zakona (v tomto pripade od
spachania trestného ¢inu vo veci Okresného sudu Trendin sp. zn. 2T/90/2011), pri¢om koniec tejto doby
pripadol na defi 26.06.2013.

Sud z lustracie ZVJS zistil, Ze odsudeny dnia 25.06.2010 nastupil na vykon trestu odriatia slobody
v trestnej veci Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 2T/90/2011. Predpokladane ma odsudeny tento trest
odniatia slobody vykonat’ dfia 25.06.2025.

Sud vyslovuje pravny nazor, Zze v pripade pokial sa odsudeny nachadza vo vazbe alebo vo vykone trestu
odniatia slobody dochadza k preru$eniu plynutia doby, po€as ktorej ma odsudeny nepretrzite viest riadny
Zivot v zmysle § 92 ods. 1 Tr. zédkona. Sud vychadza zo skutoCnosti, Ze u¢elom uvedeného
ustanovenia je preukazanie schopnosti odsudeného viest riadny Zivot v podmienkach po jeho prepusteni
z vykonu trestu odnatia slobody, t. j. v podmienkach na slobode. Inymi slovami u odsudeného sa po¢as
plynutia uvedenej doby sleduje ¢i doslo k naplneniu ucelu trestu v tom smere, ¢i trest mal na odsudeného
prevychovny charakter a ten je nasledne schopny v podmienkach mimo uUstav na vykon trestu, kde je
pod neustdlym dohladom, dodrZiavat pravny poriadok. Prave skutoCnost, Ze odsudeny je vo vykone
trestu pod neustédlym dohfadom a tak povediac mimo ,redlny“ svet, vyluCuje moznost plynutia doby
pre vedenie riadneho Zivota po¢as obdobia, kedy sa odsudeny nachadza vo vazbe &i vo vykone trestu
odniatia slobody. Obdobne sa k preru$eniu plynutia doby pre vedenie riadneho Zivota vyjadril aj Najvy3si
sud Ceskej republiky v uzneseni sp. zn. 8Tdo/213/2015 zo dfia 29.04.2015, ktory uviedol, Ze ,pobyt
vo vazbe v suvislosti s trestnou &innostou, pre ktoru bol obvineny nasledne pravoplatne odsudeny,
pripadne pobyt vo vykone trestu odnatia slobody, nemozno z hfadiska podmienok zahladenia odsudenia
povazovat za riadny Zivot v zmysle ustanovenia § 105 ods. 1 Tr. zakonniku (obdobné ust. k § 92
ods. Tr. zakona - poznamka sudu). Napriek tomu, Ze doba potrebna pre zahladenie odsudenia zacala
plynut diia 23.06.2012, t. j. dei potom, €o obvineny dokon&enim konania pri poslednom utoku spachal
Zlo€in podvodu podfa § 209 ods. 1, ods. 2, ods. 4 pism. d) Tr. zdkonniku, vzatim obvineného do vazby
bola prerusend, ¢im z hladiska § 105 ods. 1 Tr. zdkonniku stratila svoj vyznam.®

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutocnosti je zrejmé, Ze odsudeny doposial neviedol v podmienkach na
slobode po jeho prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody, ktoré odsudenie Ziada zahladit, nepretrzite
riadny Zivot po dobu 3 rokov v zmysle § 92 ods. 1 pism. c) Tr. zakona a preto sud Ziadost odsudeného o
zahladenie odsudenia zamietol. Sud dodava, Ze odsudenému zacina plynat doba pre vedenie riadneho
Zivota odznova az po jeho prepusteni na slobodu.

Il. Odsudenie vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 1T/6/2005,

V pripade odsudenia v trestnej veci Okresného sudu Trenéin sp. zn. 1T/6/2005 sud skumal vedenie
riadneho Zivota u odsudeného v obdobi od 15.12.2006 do 15.12.2011, priCom z odpisu registra trestov
a z vyziadanych rozhodnuti zistil, Ze odsudeny sa dopustil v tejto dobe dalSej trestnej €innosti, a to:

- dia 26.10.2008 spachal precin vytrznictvo podfa § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, pre ktory bol
uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného sudu Trenc€in sp. zn. 8T/130/2010 zo dfa 29.10.2010,



- diia 25.06.2010 spachal obzvlast zavazny zlo€in nedovolend vyroba omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. b), pism. c)
pism. d), ods. 2 pism. e) Tr. zakona, pre ktory bol uznany vinnym rozsudkom Okresného sudu Trenc&in sp.
zn. 2T/90/2011 zo dfia 13.03.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren¢ine sp. zn. 2To/41/2013
zo dia 30.05.2013.

V danom pripade tak odsudenému plynula novéa doba na vedenie riadneho Zivota, a to od dfia 26.06.2010
teda den nasledujuci po spachani posledného relevantného porudenia zakona (v tomto pripade od
spachania trestného ¢inu vo veci Okresného sudu Trendin sp. zn. 2T/90/2011), pri¢om koniec tejto doby
pripadol na defi 26.06.2015.

Sud z lustracie ZVJS zistil, Ze odsudeny dnia 25.06.2010 nastupil na vykon trestu odriatia slobody
v trestnej veci Okresného sudu Tren&in sp. zn. 2T/90/2011. Predpokladane ma odsudeny tento trest
odniatia slobody vykonat’ dfia 25.06.2025.

Sud vyslovuje pravny nazor, Zze v pripade pokial sa odsudeny nachadza vo vazbe alebo vo vykone trestu
odniatia slobody dochadza k preruSeniu plynutia doby, po€as ktorej ma odsudeny nepretrzite viest riadny
Zivot v zmysle § 92 ods. 1 Tr. zédkona. Sud vychadza zo skutoCnosti, Ze u¢elom uvedeného
ustanovenia je preukazanie schopnosti odsudeného viest riadny Zivot v podmienkach po jeho prepusteni
z vykonu trestu odnatia slobody, t. j. v podmienkach na slobode. Inymi slovami u odsudeného sa po&as
plynutia uvedenej doby sleduje ¢i doslo k naplneniu ucelu trestu v tom smere, ¢i trest mal na odsudeného
prevychovny charakter a ten je nasledne schopny v podmienkach mimo uUstav na vykon trestu, kde je
pod neustdlym dohladom, dodrZiavat pravny poriadok. Prave skutoCnost, Ze odsudeny je vo vykone
trestu pod neustédlym dohfadom a tak povediac mimo ,redlny“ svet, vyluCuje moznost plynutia doby
pre vedenie riadneho Zivota po¢as obdobia, kedy sa odsudeny nachadza vo vazbe &i vo vykone trestu
odniatia slobody. Obdobne sa k preru$eniu plynutia doby pre vedenie riadneho Zivota vyjadril aj Najvy3si
sud Ceskej republiky v uzneseni sp. zn. 8Tdo/213/2015 zo dfia 29.04.2015, ktory uviedol, Ze ,pobyt
vo vazbe v suvislosti s trestnou &innostou, pre ktoru bol obvineny nasledne pravoplatne odsudeny,
pripadne pobyt vo vykone trestu odnatia slobody, nemozno z hfadiska podmienok zahladenia odsudenia
povazovat za riadny Zivot v zmysle ustanovenia § 105 ods. 1 Tr. zakonniku (obdobné ust. k § 92
ods. Tr. zakona - poznamka sudu). Napriek tomu, Ze doba potrebna pre zahladenie odsudenia zacala
plynut diia 23.06.2012, t. j. defi potom, €o obvineny dokon&enim konania pri poslednom utoku spachal
Zlo€in podvodu podfa § 209 ods. 1, ods. 2, ods. 4 pism. d) Tr. zdkonniku, vzatim obvineného do vazby
bola prerusend, ¢im z hladiska § 105 ods. 1 Tr. zdkonniku stratila svoj vyznam.®

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutocnosti je zrejmé, Ze odsudeny doposial neviedol v podmienkach na
slobode po jeho prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody, ktoré odsudenie Ziada zahladit, nepretrzite
riadny Zivot po dobu 3 rokov v zmysle § 92 ods. 1 pism. ¢) Tr. zakona a preto sud Ziadost odsudeného o
zahladenie odsudenia zamietol. Sud dodava, Ze odsudenému zacina plynat doba pre vedenie riadneho
Zivota odznova az po jeho prepusteni na slobodu.

I1l. Odsudenie vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 1T/233/2000, 3T/382/2001

Pokial ide o zvySné odsudenia, ktoré odsudeny Ziadal zahladit, t. j. odsudenie vo veci Okresného sudu
Trenc&in sp. zn. 1T/233/2000, 3T/382/2001 sud Ziadost’ odsudeného v tejto Casti zamietol, ked' podla
odpisu registra trestov sa v pripade tychto odsudeni na odsudeného hladi ako keby nebol odsudeny.
Tu sud uvadza, Ze zahladenie odsudenia ma v zmysle § 93 ods. 1 Tr. zakona prave ten ucinok, Ze
sa na pachatela hladi ako keby nebol odsudeny. Pre uUplnost je potrebné dodat, Zze k zahladeniu
odsudenia resp. k totoZnym u€inkom ako ma zahladenie méze déjst aj na zaklade amnestie, pripadne k
,zahladeniu® méze déjst aj priamo zo zakona, a to napr. v pripade podmiene€nych odsudeni, u ktorych
nebol nariadeny vykon trestu odfatia slobody s tym, Ze na pachatela sa hladi ako keby nebol odsudeny
v pripade ak sa ten osvedcil v skudobnej dobe podmiene¢ného odsudenia.

Preto sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:



Proti vyroku tohto uznesenia je mozné podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dha jeho
oznamenia (doruéenia) prostrednictvom Okresného sudu Tren&in na Krajsky sud v Tren¢ine. Podana
staznost méa odkladny ucinok.



