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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin samosudkyriou JUDr. Andreou Vor€akovou, na hlavhom pojednavani dnha
29.07.2021 v Martine, v trestnej veci proti obz. L. C., pre precin nebezpe¢ného prenasledovania podla
§ 360a ods. 1 pism. b), pism. c), pism. e), ods. 2 pism. a) Trestného zakona, takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. b/ Tr. por.
obzalovaného L. C., nar. XX.XX.XXXX v M., trvale bytom M. XXX, G., okres M.
oslobodzuje

spod obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury Martin sp. zn. 2Pv 365/18/5506 zo dna 28.11.2019,
pre skutok pravne kvalifikovany ako precin nebezpe&ného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism.
b), pism. c), pism. €), ods. 2 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade, ze

od presne nezisteného dia mesiaca december 2015 zacal kontrolovat svoju priatelku poSkodenu Z. L.,
nar. XX.XX.XXXX chcel vediet €o robi, s kym sa rozprava, s kym telefonuje, zatelefonoval jej, Ze je mimo
okresu Martin a vzapati ju prisiel skontrolovat do prace na Cerpaciu stanicu Slovnaft v Martine, kde je
znacny pohyb zakaznikov, medzi ktorymi su aj stali klienti, ktorych poSkodena pozna po mene a rozprava
sa s nimi, o obvinenému zacalo prekazat, svoju nespokojnost’ zacal prejavovat tym, Zze poSkodenu
pred zakaznikmi urazal, vulgarne jej nadaval, urazal aj samotnych zakaznikov, vo&i poskodenej sa zacal
spravat’ agresivne, tym, Ze jej stlacal ruky a stehna na nohach, v désledku tychto fyzickych utokov zo
strany obvineného vznikali poSkodenej hematomy na rukach aj nohach, obvineny pokracoval v kontrole
poskodenej v jej praci na Cerpacej stanici, a to pravidelne niekolkokrat za jednu zmenu v dennych
aj no¢nych zmenach, na jej nocnej zmene prichadzal pred Cerpaciu stanicu na motorovom vozidle,
kde po prichode na vozidle vypol svetla, aby ho poSkodena nevidela, z vozidla ju sledoval, potom jej
zatelefonoval na mobilny telefén a pokial jeho hovor neprijala, vybehol z vozidla a oso€oval ju vulgarnymi
slovami, takéto spravanie vocCi poSkodenej prejavoval aj pred zakaznikmi a kolegami poSkodenej, pre
spravanie obvineného sa s nim poskodena chcela rozist, pokusala sa o to niekolko krat, v mesiaci jul
2016 si zmenila telefénne €islo, nakolko jej obvineny dokazal v priebehu jedného dfia zatelefonovat' aj
100 krat, posielat jej sms spravy, po tom ako poskodena zmenila telefénne Cislo a povedala obvinenému,
ze uz nechce zit takymto spdsobom, nakolko bola unavena z jeho spravania a podozrievania, Zze ma
mat iného muza, obvineny, ked zistil, Ze to poSkodena mysli vazne, slubil jej, Ze sa zmeni a po tom ako
posSkodenej v mesiaci september 2016 umrela matka, nemala sily rieSit vztah s obvinenym, uverila jeho
slovam a pokracovali vo vztahu, ktory bol do konca roku 2016 normalny, po tomto vSak zacal obvineny
opat poskodenu kontrolovat, zacal za nou chodit do prace, opat ju zacal urazat' a vulgarne jej nadavat
pred zakaznikmi, v mesiaci februar 2017 v no€nych hodinach prisiel pred byt poSkodenej na W., ulica X.
C.G.. H. XX/XX, kde jej zvonil na zvondek, buchal na dvere bytu a spraval sa hluéne a nakolko poskodena
nechcela, aby zobudil susedov, pustila ho dnu do bytu, kde ju obvineny znacne pod vplyvom alkoholu
zacal urazat, poSkodena preto chcela, aby z bytu odiSiel, obvineny, ale sa z bytu odist nechcel, a preto



zatelefonovala na tiesfiovu linku 158 a hliadka policie ho odviedla, poSkodena bola rozhodnuta, ze sa
s nim rozide a bude mat pokoj, obvineny vSak zac¢al na nové telefénne &islo poSkodenej opakovane
uskutoé€riovat’ hovory, vypisovat sms spravy, chodieval za poSkodenou k jej bytu a do zamestnania, ¢im
poskodenej vytvaral problémy aj v praci, nakolko ju jej zamestnavatel upozornil, Ze pokial sa nezmeni
spravanie obvineného, bude z prace prepustena, spravanie obvineného sa stupfiovalo a dria 28.06 2017
vo veCernych hodinach v byte poSkodenej, po predchadzajucej hadke, kedy ju urazal a vulgarne jej
nadaval, ju fyzicky napadol, a to tak, Ze ju kopol do pravej ruky, oblasti zapastia nasledkom ¢oho jej ruka
opuchla a pocitovala bolestivost a bola nutena vyhladat' lekarske oSetrenie, kde pri oSetreni uviedla,
Ze spadla, nasledne obvineny vyhladal poSkodenu v praci opatovne v presne nezisteny defi mesiaca
november 2017, kedy jej doniesol mandarinky, ¢o bola iba zamienka, aby ju kontroloval, poSkodend
mu povedala, aby odiSiel, nakolko sa mu nemohla venovat, pretoZe v tom &ase boli na Cerpacej stanici
zakaznici, pred ktorymi zacal byt obvineny agresivny a zurivy a z miesta odiSiel az po prichode policie, tri
dni na to opat priSiel obvineny za poSkodenou do prace, ked iSiel na futbalovy turnaj s detmi a zacal si od
poskodenej pytat mandarinky pre jedného chlapca, na¢o mu poSkodena uviedla, Ze ich zobrala domov,
nasledne obvineny zac¢al poSkodenu obvifiovat, Ze ich dala zakaznikom na no¢nej zmene, posSkodena
preto odisla z prace do OD Lidl kupit mu mandarinky, aby mala od neho pokoj, ked’ sa vSak vratila spat
do préce, obvineny tam uz nebol, poSkodena sa s obvinenym stretla na druhy defi v bare zv. . D. I. - C.,
O. N.. I, kde mu povedala, Ze si nezela, aby za fiou chodil, obvineny na to vybral z vrecka Ciapo¢ku z
ventilu kolesa, pricom sa usmieval a nakolko sa posSkodenej uz v minulosti vyhrazal tym, Ze jej sfukne
kolesa na jej vozidle a tieZ jej napisal sms spravu, aby si privstala do prace a nafukala si kolesa na
aute, toto poSkodenu nahnevalo a z baru odi$la, nasledne si sadla do svojho vozidla a chcela z miesta
odist, obvineny jej vSak drzal dvere na vozidle, chcel, aby vypla motor, aby sa eSte porozpravali, ¢o
poskodena odmietla, a preto ju obvineny fyzicky napadol a to tak, Ze jej dal facku, priCom jej nespésobil
Ziadne zranenia, po tomto sa s nim po8kodena uz odmietala stretavat, nereagovala na jeho telefonaty
ani na jeho spravy, napriek tomu ju obvineny neustale opakovane telefonicky kontaktoval, a preto si
poskodena jeho telefénne Cislo zablokovala, obvineny v presne nezistenom ¢ase v zimnom obdobi roku
2017 isiel pred byt poSkodenej, po tom ako jej chcel na kfuke dveri nechat kvety, sa tieto dvere otvorili,
nakolko ich nechala poSkodena odomknuté, po otvoreni dveri voSiel obvineny dnu, kde priSiel k posteli,
na ktorej spala poskodena, ktord sa na toto prebudila a Ziadala obvineného, aby odiSiel z jej bytu pre¢
a nechal ju na pokoji, €o obvineny aj urobil a z bytu odiSiel, v obdobi od mesiaca hovember 2017 do
mesiaca marec 2018 obvineny sledoval poSkodenu v praci, tak, Ze opakovane chodieval okolo erpace;j
stanice, taktieZ okolo panelaku, kde poskodena byva, Cakaval ju pred paneldkom, ked ju zbadal, snazil
sa s flou komunikovat, poskodena ho vSak ignorovala, nakolko v3ak za riou sustavne chodieval, za¢ala
sa ho poskodena bat, pretoze uz bol na fiu v minulosti agresivny, obvineny sledoval poskodenu aj po¢as
nakupov, poSkodena ho videla, Ze za fiou chodi, pri nakupovani v OC Tulip v Martine, obvineny priSiel
za poSkodenou a chcel jej dat’ dar€ek, ktory vSak ona odmietla a tento si neskdr nasla vo svojej kabelke,
v presne nezisteny defi mesiaca februar 2018 v ¢ase asi 19.00 h priSiel obvineny za poskodenou do
prace na Cerpaciu stanicu, kde si kupil tapku rumu a potom odiSiel, vratil sa spat asi o 22.00 h, kde
daval poSkodenej nejaké bloCky, ktoré ona odmietla prevziat, na €o ju obvineny fyzicky napadol a to
tak, Ze jej dal facku, priCom jej nespbsobil ziadne zranenie, nasledne z Cerpacej stanice odisiel, vratil sa
spat asi 0 02.00 h, kedy bola €erpacia stanica zatvorena, napriek tomu sa obvineny poku$al dostat’ dnu,
kapal do dveri a nadaval poskodenej, na ¢o poSkodena povedala, Ze zavola na policiu, na o obvineny
odiSiel, obvineny dna 03.03.2018 v ¢ase asi 0 19.10 h opat priSiel za poSkodenou na &erpaciu stanicu,
kde zac&al vulgarne poSkodenej nadavat, pristupil k nej a so zapafovatom zovretym v pasti sa zahnal na
tvar poskodenej a povedal, Ze jej vypali papulu, obvineny priSiel na erpaciu stanicu aj dfia 04.04.2018,
a to na osobnom motorovom vozidle zn. Audi ev.€. M. - XXX H., s ktorym nabural do lampy verejného
osvetlenia, poskodenu obvifioval z toho, Ze si vozidlo poskodil kvoli nej a vulgarne jej pri tom nadaval,
dria 10.05.2018 obvineny kontaktoval poSkodenu z telefénneho E&isla jeho sestry, v teleféne jej uviedol,
Ze on vie, kedy poskodena robi a Ze za fou pride ako zakaznik, €o aj urobil a diia 10.05.2018 priSiel za
poskodenou do prace, poSkodenou sa v tom ¢ase nachadzala pred erpacou stanicou so synom Z., na
ktorého zacal obvineny slovne utocit so slovami, Ze on na Ziadnom &ervenom aute nejazdi, potom zacal
obvineny poSkodenu obvifiovat, Ze to ona mézZe za to, Ze mu zobrali vodi¢ak, pred odchodom z Eerpacej
stanice poSkodenej vulgarne nadaval a povedal jej, Ze on neprehrava, aby s tym ratala a nasledne jej
poslal sms spravu s textom: ,mam dost tvojho vyhrazania, teraz péjdem ja proti tebe a nepoméZzu ti ti
8askovia, €o im vari$ kavu, potrebovala si palicu zlomit na mojom chrbte, u mna si Stetka", kde uvedenym
konanim obvineny L. C. vzbudil u poskodenej Z. L., nar, XX. XX.XXXX, bytom V.. C. H. XX/XX, W., okres
I. dévodnu obavu o jej Zivot a zdravie a tiez podstatnym spdsobom zhorSil kvalitu jej Zivota,



pretoZe skutok nie je trestnym Cinom.
odévodnenie:

Prokuratora Okresnej prokuratury v Martine podala dria 03.12.2019 na tunajSom sude obzalobu na
obz. L. C., nar. XX.XX.XXXX v M., pod sp. zn. 2Pv 365/18/5506 zo dfia 28.11.2019, pre skutok pravne
kvalifikovany ako precin nebezpecného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. b), pism. c), pism.
e), ods. 2 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na skutkovom zaklade ako je uvedeny
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Samosudkyna Okresného sudu Martin vykonala na hlavnych pojednavaniach dokazovanie precitanim
vypovede obzalovaného L. C. z pripravného konania (&.I. 26-40), vysluchom svedkyne - poskodenej Z.
L., vysluchom svedkov: N. TA, N. Y, Z. L, L. L,D.Q,N. I, LY,N.H,H.1,J.B,W.Y,D.R,N.
K., precitanim listinnych dékazov a prehratim kamerového zaznamu nachadzajucich sa v sudnom spise
podla § 269 a 270 Tr. poriadku.

Obzalovany L. C. na hlavnom pojednavani po zakonnom pouéeni o svojich pravach v zmysle prislugnych
ustanoveni Trestného poriadku vyhlasil, Ze sa neciti byt vinny zo skutku uvedeného v obZalobe.
Nasledne odmietol vo veci vypovedat, preto na navrh prokuratora bola podla § 258 ods. 4 Tr. por.
pre€itana vypoved obZalovaného z €.I. 26-40 zo dna 22.03.2019 a 26.03.2019 vySetrovacieho spisu,
nakolko tato bola vykonana kontradiktérnym spésobom. Vo svojej vypovedi v pripravhom konani
obzalovany uviedol, Ze do okresu Martin chodi asi od roku 1993, nakolko tu pracuje, trénuje deti futbal.
V obdobi ked pracoval v spolo¢nosti Volkswagen, ¢o bolo mozno v roku 2015, zacal chodit' na pumpu
Slovnaft v Martine, ako zakaznik. Tu sa zoznamil s pracovni¢kou po$kodenou, ktora sa mu prihovorila.
Casom pozval poskodent na futbalovy turnaj do C. s &im ona suhlasila. To bolo moZno po dvoch
mesiacoch ako sa zoznamili. Dokonca jej to odporugila pani Y.S., o mu povedala poskodena. Takto sa
stretavali, chodili spolu na kavu, mozno po troch, Styroch mesiacoch zacali spolu tvorit par. Chodili tiez
po rodinnych oslavach. Od samého zaciatku vSak zacali problémy kvdli jeho byvalej manzelke a detom.
Ked telefonoval svojej byvalej manzelke alebo ona jemu alebo ked telefonoval detom, poSkodenej sa
to nepacilo. Prejavovalo sa to aZz takym amokom, zacala Skriekat, neraz ho po tychto hadkach vyhodila
z bytu, kde byvala. Po hadkach volala ona jemu alebo on jej, ospravedinila sa a pokracovali vo vztahu
dalej. To bolo takmer kazdy tyZdefi. Bola tam velka Ziarlivost' z jej strany. Jej predoSly priatel pan H.
si 0 nom zacal zistovat nejaké veci, tak sa ho na pumpe opytal, o to ma znamenat. On sa ho opytal,
kedy si potykali, naco mu aj on povedal, Zze s takym ako on si bude tykat stale. On vedel, kde byva
kde trénuje, rozpraval poSkodenej, Ze kde trénuje, tam ma na kazdej dedine nejaku frajerku. Toto mu
povedala poSkodena. Ona mu povedala, Zze pan H. bol hovado, ze musela pre neho chodit, ked sa ozral.
Povedala mu, Ze ked raz spolu isli v aute, tak ona mu vyskodila z auta, ked stal na &ervenej a on utekal
potom za fiou. Ona mu potom zakazala chodit na pumpu, presne to, ¢o teraz urobila s nim. ESte pred
panom H. mala priatela pana G., ktory bol Zzenaty a v tom ¢ase mal dieta s poSkodenou. Poskodena
bola tiez v tom Case vydata, a ked to celé prepuklo, tak sa rozviedla, a potom si pan G. zobral Zivot.
Predtym bol zaniest na pumpe retiazku posSkodene;j. Vie toto od poSkodenej ,aj pani G., ktora spolu s
jej dcérou vini poSkodenu zo smrti pana G.. Pani G. mu povedala, Ze s kym sa to dal dokopy. Bolo to
v8ak uz davno, syn poSkodenej ma uz 20 rokov. Podkodena nema chrbtovej kosti, mala mamu v ustave
pre starych ludi v Su€anoch a bola ju pozriet. Pani G. mala vtedy krémicku na stanici v G. a poSkodena
chcela, aby tam isli na kavu. Vtedy eSte nevedel, o ¢o ide. Sedeli tam, poSkodena sa s nou este aj
rozpravala, prihovarala sa jej a ked odisli, tak mu poSkodena povedala, ze toto bola manzelka pana G..
Pan G. bol v tom ¢ase uz nebohy. Potom mu to priSlo ako drzost a bezocivost zo strany posSkodene;.
S poskodenou chodili po vyletoch, po akciach, boli v U. na slavnostiach, ¢o bolo tri mesiace predtym
ako na neho podala oznamenie. V septembri 2017 iSiel na operaciu. Uz vtedy mu zacala vykrikovat,
Ze je hypochonder, Ze si vymysla. chorobu, Ze sa mu robit nechce. Uspe$ne absolvoval operaciu, v
nemocnici sa zotavoval tyZden a poSkodena ho za ten €as nepriSla ani raz pozriet. UZ vtedy mu to
zacalo byt podozrivé. Za€ala sa k nemu spravat’ divne. V tom obdobi si iSla dat' vyvestit z karat svoju
buducnost, aj mu o tom rozpravala, povedala mu, Ze jej vySlo, Ze sa k sebe nehodia povahovo, Ze kazdy
bude musiet ist svojou cestou. Asi dva tyZdne pred jeho operaciou, iSiel s poSkodenou na hrob je matky,
ktora je pochovana vo D., a nosil z W. 20 vriec zeme na hrob jej matky. Na W. musel tieto vrecia vIaéit
na chrbte, potom tieZ z auta k hrobu na cintorin, a to napriek tomu, Ze ho uz vtedy velmi bolel chrbat
a CGakala ho operacia. ESte na vSetkych svatych s fiou bol palit svie€ky, teda v novembri 2017, potom



este iSli k jej sestre, ktora byva vo D.. Jej sestru stretol asi dva tyZzdne dozadu, vySiel z poSty a ona
na neho zakri¢ala z auta, Ze ako sa ma, tak sa pristavil a povedal jej, Ze chodi po policii, Ze na neho
jej sestra podala trestné oznamenie a ona ostala prekvapena, lebo o niom nevedela. S poSkodenou
chodil na huby do D., kde mali sprievodcu, bol to pan L. M., on bol pritomny aj na oslave, teda on bol
svedkom, Ze sa nespraval zle k poSkodenej. S poSkodenou sa hadali len preto, Ze Ziarlila na jeho Zenu.
Po tom ako sa uz oficialne roziSiel s poSkodenou, dva dni na to ju videl ako ide do vchodu v panelaku
oproti kvetinarsku za mostom, videl Ze si otvara vchod kf'u€mi, v ruke mala prehodené nejaké vyzehlené
veci a Ciernu tasku a i8la do toto vchodu. vedel, Ze ona ide do vchodu za jednym panom, ktory chodil
za fiou na pumpu a uz v Case, ked eSte spolu chodili, Sipil, Ze zrejme medzi nimi nieo vznika. Stalo
sa mu totiz, Ze videl na pocitaci poSkodenej, ked boli u nej doma, fotku tohto pana, ktory za fiou chodil
na pumpu, lebo ho tam videl. Videl pred panelakom, kde iSla poSkodena stat’ auto, bol to bavorak, mal
Zilinsku znacku a presne na tomto aute chodil tento zadkaznik na pumpu. Medzi tym ako zacali hadky ho
poskodena napadla, lebo mala poloZeny svoj mobilny telefon na gaudi a iSla fajcit, v tom €ase jej prila
sprava na mobil a on sa pozrel a videl, Ze jej piSe chlap, a v tej sms prave bol text s obsahom nie¢o
v tom zmysle, Ze ¢i méze, Ze Ci sa vecer stretn alebo nie, a potom priSla eSte jedna sprava, Ze ako
to vyzerd, o som ja posSkodenej povedal a zaali sme sa hadat’ a ona sa dostala do amoku, zobrala
do ruky manikurové noznicky, za€ala nimi Sibrinkovat' a dva krat ho tymito nozni¢kami zasiahla, a to do
ruky, mysli, Ze pravej a do krku. Spdsobila mu tymto napadnutim Skrabance na krku aj ruke, ale keby ho
bola pichla, tak ho prepichne. Potom sa udobrili, zas za€ali hadky, a znovu sa udobrili. Hadky pripusta,
tieto vzdy sposobila ona. Tiez uviedol, Ze boli v metre v Z., kde on zaplatil cely nakup. Zatvaral prave
auto pred metrom, ked mu volala jeho byvala Zena, ale on ju vypol, lebo vedel, Ze by bolo zle, pretoze
na nakupe bola s nim aj poSkodena. PoSkodena vSak pochopila, Ze to bola jeho byvala Zena, tak este
podas jazdy autom zo Z. vyvolala hadku, strhavala mu volant, $kriabala ho, tak prisiel na W., kde ju
vysadil, na strechu auta jej vyloZil jogurty, bolo ich 6 a vSetky tieto jogurty po jednom vyhadzovala na
cestu pred jej domom. Pritom mu nadavala do kuriev, cigafiov. PoSkodena pravidelne uzivala tabletky
W. na ukludnenie. Aj ked’ hadky boli, nikdy ju neprenasledoval ako uviedla, v tom Case, ked uviedla, Ze
ho videl jej syn behat vozidlom, ktory bol mimochodom odsudeny za drogy, okolo jej domu na &ervenom
aute, tak on v tom €ase bol v kipeloch v H.. Telefonaty z jeho strany poSkodenej boli na udobrenie,
kofko razy sa vypla, potom sa zapla, potom mu ona volala. Asi v polovici juna 2017 bol v obci Y. u
starostu, boli na ihrisku, ked mu poSkodena volala, nezdvihol jej, lebo jednal so starostom a ked’ potom
priSiel veCer za fiou na pumpu, ked mala noénu, tak mala dal$i amok, zagala Skriekat, aby vypadol,
vycitala mu, Ze jej nezdviha telefony, mysli, Ze vtedy pravé robila s pani Y., ktora jedina mohla byt tohto
svedkom. Ako tréner iSiel s detmi aj s rodi€mi deti na O. a potreboval sa rano o 4.00 dostat' na Zelezni¢nu
stanicu do D.. PoSkodena pre neho prisla, mala no¢nu, usla z roboty, kde sluzila s pani Y., ktora toto
pri vysluchu zatajila, a i8la ho zobrat do M. a odviezla ho na stanicu. Toto bolo asi v roku 2017 a ked
jej bolo s nim tak zle, tak pre¢o ho potom bola zobrat. Drfia 03.03.2018 priSiel na pumpu vo veernych
hodinach, ked poSkodena kon¢ila sluzbu, a to z dévodu, Zze mu poskodena volala, a to rano asi o 08,30
hod., zaCinal vtedy s chlapcami prvy zapas na turnaji, tak jej povedal, Ze vecer pride. VecCer prisiel, uz
sa tam motal dotyény pan, ktory chodi na aute zo Zilinskymi znackami, teda priSiel dnu na pumpu a
ona si zaroven iSla do fajCiarky zapalit' cigaretu. Chytil zapaloval a stale s fiou chcel byt za dobre a
iSiel jej pripalit cigaretu. PoSkodena dostala dal$i amok, kri¢ala, o tu robi, aby vypadol a nechal ju na
pokoji a on jej chcel pripalit tu cigaretu. Rozhadzovala rukami, kopla ho do kolena, az v kupeloch zistil,
Ze tam ma modrinu, povedal jej, Ze ¢o rozhadzuje rukami, ze &i jej ma popalit papulu. Myslel to tak,
Ze ked bude rozhadzovat rukami, tak ju nechtiac méze popalit. Diia 04.07.2018 bol v Y., iSiel zo Z. od
sestry, zrazu mal hovor od poskodenej, €o bolo v &ase 0 21,40 hod., Ze preco ju prenasleduje na pumpe.
Vtedy odvazal z Y. jednu rodinku. Znovu to bolo krivé obvinenie zo strany poSkodenej. K udalosti zo dfia
04.07.2018 dodal, Ze potom iSiel na OO PZ Vrutky za poverenym prisluSnikom, ktory realizuje tuto vec
a tuto skuto€nost tam uviedol. Ku skuto€nosti, ktord uviedol vo vysluchu dia 22.03.2019 o tom, Ze pani
G. s dcérou vini zo smrti svojho manZela posSkodenu uviedol, Ze toto je len jeho nazor, ktory vyplyva
z ich postoja, ale priamo mu to takto oni dve nepovedali. PoSkodena mu povedala, Ze je ten najlepsi,
najpozornejsi z priatefov, ktorych doteraz mala. Doniesol jej kvety, nosil jej na pumpu zmrzlinu, pizzu,
ovocie, chodil tam kazdy defi a vZdy jej nieCo doniesol. PoSkodena mu asi od mesiaca oktdber 2017
zacala rozpravat, aby za fiou do prace na pumpu nechodil, Ze sa na to hneva veduca, Ze kri¢i. Pani Q.,
ktora je veducou pumpy nepocula ani jednu hadku medzi nim a poskodenou. Hadku medzi nimi nikdy
nepocula ani paniY. ani pani T.. Oni to maju vSetko iba od poskodenej, ktora im toto rozpravala skreslene
a nepravdivo, teda vela veci nepravdivo. K osobe pani Y. uviedol, Zze ho 03.03.2018 zhruba 22,15 hod.
udala policajtom, ked odchadzal z pumpy, kde mu urobila &aj a kde si kupil bagetu a pri odchode volala
policajtom na sukromné Cislo, Ze odchadza z pumpy. Policajti ho €akali v Y. a pri jazde v koléne sa vydali



za nim a iSli na istotu. To, Ze ho pani Y. udala ho stalo nemalo starosti a problémov a on rozpraval na
verejnosti ako ho udala a ona sa mu teraz msti tym, Ze vypovedala ako vypovedala. Poskodenej pozi¢al
vacsie mnozstvo penazi, a ona mu ich nevratila vdohodnutom €ase, ale vratila mu ich ovela neskér, tieto
peniaze nikdy od nej nepytal a nevykrikoval jej ich. V3etky vylety, kipaliska, ve€ere, ani raz neplatila ani
euro pocas tych troch rokov. Tiez jej poziciaval svoje auto. Na zaliatku, ked' sa s poSkodenou zoznamil,
ona si rada do poharika, ale prilezitostne. Povedala mu, Ze kvoli nemu prestava pit, aby nevyvolavala
hadky. Miesto toho v8ak zacala vela fajCit, kolkokrat vy$la von z bytu si zapalit' aj rano o pol druhej,
potom nezamkla dvere, €o sa stalo niekolko krat a ona potom povie, Ze on jej vnikol do bytu. Na otazky
obzalovany uviedol, Ze nikdy poskodenu neprenasledoval, skér ona prenasledovala jeho. Ako priklad
uviedol to, Ze raz bol na navsteve u syna a byvalej manzelky, ktori byvaju vo D. a na ktoru poSkodena
Ziarlila, tak si na tejto navsteve vypol telefén, z dévodu, aby nerobila scény a ostal so synom pozerat
futbal, ktory skoncil asi o 23,00 hod. Syn ho poprosil, aby u nich zostal spat, tak zostal a rano iSiel do
prace do Volkswagenu a cestou sa zastavil na pumpu na kavu ako vzdy. Chodil tam eSte predtym ako
poskodenu poznal. Vypil kavu, iSiel do roboty a po praci sa zas zastavil na pumpe alebo iSiel ku nej
domoy, toto si uz s odstupom &€asu nepamata. Vie, viak, Ze poSkodena mu zacala vycitat, preco jej
nezdvihol telefén, preco odiSiel ve€er z pumpy skdér domov, uviedla mu, Ze si pozrela kamerovy zaznam
a Ze videla, Ze rano na pumpu neprisiel zo strany od M. ale smerom od Z.. Bola to neskuto&na hadka,
poskodena mu nadavala do kuriev, cigafnov, podvodnikov, klamarov. On sa do hadky potom tym istym
spbsobom zamiesal. Neskér sa udobrili, telefonovali si, a potom sa opat’ pohadali. Stale to bolo iba o
tom, pre€o delom vyvolava, hlavne na jeho exmanzelku utocila slovne. Raz ked mala sluzbu poskodena
s pani Y., zobrali ho do miestnosti, kde sa nachadza kamerovy systém a tam mu ukazali kamerovy
zdznam, kde sa ho pytali, ¢i osoba, teda Zena, ktora pridla na pumpu je jeho byvala manzelka. Na tom
zazname bola skuto€ne jeho byvala manZzelka a on im povedal, Ze je to ona. Na jej osobu sa obidve
vyjadrovali posmesne. Podkodend urdzala jeho, ty kurva zhorena, zmizni odtialto, stal za pultom, ¢o
je zaznamenané aj na kamerovom zazname, ktory je su€astou spisu, poskodena tam vtedy sedela
so zakaznikom, sludne si poprosil kdvu a ona ho nechcela obsluzit, vulgarne nadavala, povedal jej,
aby drzala hubu, ni€ jej neurobil a ona ho obvinila, Ze jej dal facku. Nikdy poSkodenej nestlacal ruky a
nohy tak, Ze mala na nich hematémy. Ruku jej raz pri sebaobrane chytil, ked ho napadla nozni¢kami.
Ked vznikla hadka, sa hadali, ale sam od seba jej nikdy nenadaval ani nezacal hadku. Netelefonoval
poskodenej 100 krat, keby to tak bolo, tak si ma mohla poSkodena zablokovat, ¢o aj urobila. Telefénne
Cislo si zmenila, ked spolu vychadzali, ale jej vyvolavali predosli priatelia, a to aj v noénych hodinach.
ESte na samom zadiatku sa mu stalo, Ze ju odmietol, mal ist od Y. zobrat' nejaké plagaty ohladne turnaju
a poSkodena chcela ist' s nim. Nechcel ju zobrat, ona sa rozplakala a prosila, Ze bude vSetko v poriadku,
tak nakoniec zmakol a zobral ju zo sebou. Na ceste do Y. a aj veCer jej volal nejaky podnikatel z Y..
Hnevalo ho to, tak chcel od nej vysvetlenie. Mysli si, Ze aj kvoli tomuto si menila &islo. Z jeho pohladu to
bolo asi tak, Ze ona utekala kazdy mesiac zo vztahu, ale on mal z tohto taky pocit, Ze to robila preto, aby
od neho vzdy nie€o dostala pri udobrovani, lebo jej zvykol dat’ dar€ek na udobrenie. Takto to robila aj
vo vztahu s panom H. aj s panom G.. Toto mu sama po8kodena rozpravala a povedala mu to aj pani G..
K jej povahe uviedol, Ze poSkodena je vybusna, ona sa dokézala pohadat s vlastnou sestrou a vyhodila
ju aj z bytu, kde byvala poskodena, nakofko to bol rodi€ovsky byt. V mesiaci februar 2017 priSiel vecer
k nej, v G. bol pravé pohreb, zomrel byvaly starosta, jeho vefmi dobry priatel, a ona prila pre neho
na aute. Po ceste sa zastavili na veCery v G. D. B.. UZ tam zalala hadka, poSkodena bola nervézna,
potom i$li ku nej na W.. Vtedy mu zavolala jeho exmanzelka, a dalSia hadka bola na svete. PoSkodend
mu kontrolovala mobil, musel si kvéli nej dat’ urobit’ aj vypisy hovorov, lebo poSkodenej prisfubil, ze uz
exmanzelke volat nebude. On jej v3ak volal len kvéli detom. PoSkodena vadilo aj to, Ze chodil osobne
zana8at exmanzelke vyzivné, daval jej ho priamo do ruky a ako zaal chodit s poSkodenou, tato si
to nepriala a Ziadala, aby vyzivné platil cez postu. V ten veler poSkodena kri€ala, chcela, aby odisiel,
on jej vSak povedal, Ze kam teraz vecer p6jde, nemal ani auto a vypil eSte v G. za poharik, a teda ani
nemal ako odist, tak ona na neho zavolala hliadku policie. Policajti priSli a sa opytali poSkodenej, i
chce podavat nejaké oznamenie. Ona povedala, Ze nie. On nerobil Ziadne problémy, odiSiel z bytu
poskodenej pre€. Na otazku Ci napadol fyzicky dna 28.06.2017 poSkodenu v jej byte, uviedol, Ze to Ze
bol pravé ten datum, kedy ho poSkodena napadla nozZni¢kami, tak jej v sebaobrane, chytil ruku, ale v
Ziadnom pripade ju nekopol, skér ona jeho kopla do nohy. Boli s poSkodenou na kave, snazil sa s fiou
udobrit, avdak poskodena uz vtedy mala iného, tak sa stretli v bare I., iSiel zdomu a v G. fukal koleso
na svojom aute. Ked fukal, zabudol si nasunut’ na ventil ¢iapo¢ku a mal ju pri drobnych vo vrecku. Po
stretnuti pri odchode prisla ¢asnicka, vytiahol peniaze a medzi peniazmi bola aj tato CiapocCka z ventilu.
Poskodena hned na to, Ze €o to ma v ruke a opytala sa ho, Ze &i jej snad nevypustil koleso. Ona vSak
musela vediet, Ze jej ho nevypustil, pretoZe tam prisli spolu naraz a ked vysli z kaviarne, tak naraz odisli



kazdy svojim autom. Takymto spésobom ani inym sa jej nikdy nevyhrazal. Nenapadol po3kodenu tak,
Ze pri drzani dvier jej vozidla jej dal facku. Cely Zivot je pri Sporte, rad preto pozera Sport aj v televizii.
Ked poSkodena mala zapnuty televizor, ale videl, Zze si piSe na notebooku, tak si prepol program na
nejaky Sport, €o sa jej nepadilo, zakazovala mu Sport pozerat, hovorievala, Ze si ma zostat doma toto
pozerat a musel sa jej prispdsobit. Ked bol doma a mu volala, tak mu povedala, Ze mu dovoli pozerat
Sport, ale to sa stalo len jeden vecer. Pritom v druhej izbe bol druhy televizor, ktory si chcel zapnut, ale
nemohol, lebo musel byt pri ne;.

Svedkyfia- poSkodena Z. L. na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni vypovedala, Zze s
obzalovanym sa zacali stretavat zaciatkom roku 2015. Zacal chodit ako zakaznik na pumpu, a potom
ju pozval na futbalovy turnaj. Bolo to 06.01. po Vianociach. Tam sa prvykrat stretli, potom isli eSte na
veceru a tento defi celkom dobre prebiehal. Zacali sa stretévat’ aj nadalej, ako spolo¢nik bol zaujimavy,
péacilo sa jej ako pracuje s detmi. Ked sa zacali spolu stretavat tvrdil, Ze uz je rozvedeny, Ze uz rok byva
so svojou mamou. Tak to brala, Ze je slobodny. To, Ze sa stretava s detmi a ako sa s nimi stretava,
to sa dohodli a brala to, Ze to tak je. Pocas ich stretnuti mu manzelka stéle vyvolavala, chodil niekedy
patkrat do tyzdna deti pozriet, k byvalej na €aj. Zo zaliatku to tolerovala. Pritom ona stale vyvolavala,
nechcel dvihat. Nemala s tym problém, ved ked je vSetko ukon&ené, tak mohol sa bavit o svojich
detoch tak, ako jej tvrdil. Potom, nevie, &i v aprili alebo kedy, bol u nej na veleri a zas mu zvonil telefén,
volala mu manzelka, vtedy to zodvihol. Vébec sa nebavili o detoch, zaujimalo ju kde je, €o robi. Vtedy
ju to prvykrat tak prekvapilo a povedala mu, Ze nech odide. Castokrat mu volala, ale toto sa jej zdalo
také nefér voci nej, a vtedy si povedala, Ze takto Zit' nechce, Ze to nie je fér voli nej a ak to nemaju
ukon&ené, nech si to vybavi, nech sito da na poriadok. On teda odiSiel. To bolo prvykrat, €o sa pohadali
a zaCal natlak, vyvolavanie, buchanie na dvere, kopanie do dveri, zvonenie pri dverach. Snazil sa ju
presvedcit, Ze uz ma v3etko ukon&ené, chodil za fiou do prace. Potom sa o tom porozpravali a zostali
spolu. Slubil jej, Ze tam nebude chodit tak ¢asto za detmi, Ze s detmi sa mbze stretnut’ aj inde. Potom
Sli dalej. V lete sa dozvedela jeho byvala o nich, Ze sa spolu stretavaju a zacala akoby utocit. Prisla za
flou do prace, Zze mu doniesla veci a Ze vyzivné na deti neplati, vSetkym im nadavala do ,kuriev®, Ze su
tam v8etky ,kurvy“, eSte sa kolegyfia ozvala, Ze €o si to dovoluje takto rozpravat, Ze poskytuju ,sluzby*
kamionistom. Potom odiSla. Potom mal obzalovany pokazené auto, tak si pozi€al jej, iSiel so synom na
zapas. Ona bola v praci. Tam bola aj jeho byvala, ktora jej doSkriabala auto. Vyryla jej na kapotu ,kurva
C.“, tak i$la na policiu podat oznamenie. Nakolko, ked sa obZzalovany vratil jej povedal, Ze to vyryla ona,
Ze jej doskriabala auto. Ked uz bol ako svedok predvolany na policii, tak uz povedal, Ze ju nevidel, Ze
nevie. On odiSiel s tym, Ze nechce mat’ s tym ni¢ spolo¢né, tak sa jej to zdalo také divné. Jeho byvala
Zena chodila aj popod okna, ako mal zaparkované auto, tak mu nechavala papiere za stierami, Ze
nema vyzivné zaplatené, stale mu vyvolavala, a takto vznikala nervozita medzi nimi. Stéle sa hadali pre
hluposti. Stale ju urazal, bola ,kurva“, ,suka vyjebana®, ,pi¢a“ nasledne priSiel ,a prepac" a stale dookola.
Aj fyzicky jej ublizoval, stlacil jej nohy nad kolenami, ruky, Ze mala aZ odtlacky jeho prstov, vtedy ju v8ak
e8te neudrel. Potom priSiel Silvester, mali ist do G. k jeho znamym. Ona mala ist na druhy defi do prace
skoro rano, tak nechcela ist. A vtedy sa velmi pohadali, stale na fu kri¢al, urdzal, vracal sa do minulosti,
s kym kde bola, kde chodila, s kym pila kavu a tiez priznala, Ze ju dokazal neskutoCne vytodit, kriCala
na neho, aby dal uz pokoj, len sa branila. Potom ju syn zavolal, aby prisli k nim na ,Y.“ na privitanie
Nového roka. Tam ju aj zaviezol. Sadli do auta, potom ju nechal vystupit, Ze on nejde, Ze pdjde za detmi
i kde. Tak iSla dnu sama, on niekam odiSiel. V3etci sa ¢udovali, Ze kde je, a potom sa zrazu objavil za
dverami. Oni isli faj€it a uvideli ho tam. Nevie, i tam stal za oknom alebo ako dlho tam bol. Toto robil
¢asto. Chodil na pumpu, ked mala noé&nu. Ci prisiel o 23,00 hod., 0 02,00 hod. alebo o 04,00 hod. nad
ranom so zhasnutymi svetlami a zrazu sa len objavil pred dverami. Nevie, ako dlho tam bol. Taky stary
zdkaznik tam sedaval a hovoril im, Ze nejaky bldzon tu jazdi so zhasnutymi svetlami, tak to na kamere
pozerali, kto to je a bol to on. Robil to €asto. Stéle boli hadky, rozchody, urazky. Velakrat sa s nim chcela
rozist, nevyhovoval jej ten tlak z jeho strany. Ked' aj boli von spolu, tak to boli skér udobrovacie vylety,
aby ju presvedcil, aky je on dobry. Vedel sa aj spravat. Presne to obdobie, ked sa udobrovali, bolo aj
dobre. E&te predtym boli také situacie, bol na pohrebe, ona bola po noénej a chcel, aby pre neho prisla,
lebo pili. TakZe pil, ale chcel byt so fiou, tak chcel, aby pre neho prisla. Aj sa dohodli, Ze pre neho pride
a Ze ju bude €akat von a Ze pbdjdu domov. Tak samozrejme, to uz pravda nebola, vytiahol ju do tej krémy
a edte tam s nimi musela hodinu sediet. Oni pili dalej, zabavali sa a mali eSte jedného jeho kamarata
zobrat do G.. Nevie, ako sa volal. Potom okolo 20,00 hod. sa rozidli, dostala jeho kamarata do auta,
nakolko obZalovany sa este potreboval rozpravat s niekym. Tak ho ¢akali v aute 10 - 15 minuat. Stali pod
takym kopcom, za chvilu iSli svetla jeho auta, Ze on ide autom domov. Prehovarala ho, Ze nie, Ze nech
ide s nimi. ESte aj s tym jeho kamaratom sa rozpravala, Zze by ju mal trochu reSpektovat, ked ju tu uz



vytiahol, Ze nech ide s nimi. Tak samozrejme nechcel ist, iSiel autom za nimi a pocas jazdy jej volal,
Ze si auto da az do Y. na stanicu, Ze ked péjde vlakom, tak vystipi a auto si necha na stanici. Tak aj
bolo. Sadli do auta a poC€as cesty sa dohodli, Ze sa idu eSte najest. Tam stretol nejaku pani z obsluhy,
ktora tam bola. On bol zamestnany u jej byvalého spoluziaka N.. A tohto zacal pred tou pani z obsluhy
ohovarat, za€al na neho ,kydat.“ Aj jej ho €asto vycital v ramci hadok, Zze ona mdze za to, Ze ho neplati
alebo Ze ho malo platil, ako keby ona za to mohla. Ako jedli, mala chut na kuracie kridla, tie si objednala,
oni si objednali alkohol, L. povedali, Ze ich to nezaujima, tak sa urazil, prestal komunikovat, ofucal sa,
poharik vylial do jedla, tak dojedli a iSli domov. ISli zaviezt' toho jeho kamarata pod R.. ISli pre¢ s tym,
Ze uz bol urazeny, tak chcel, aby ho zaviezla do D. na stanicu, Ze ku nej nejde. Zacal tam Stekat, Ze
k nej nejde, Ze on ide domov. Hoci predtym chcel byt s fiou. Povedala mu, Ze ho teda zavezie domoy,
musela zastat' na kriZovatke a on vystupil z auta a buchol dverami. I8la domov, eSte sa zastavila u nich
na pumpe a zacali telefonaty. Vyvolaval, ale ona mu nedvihala. Potom v ten vecer asi po hodine, dvoch
niekto zvoni dole. Tak otvorila a povedala, Ze sa o tom bavit nebude. Pustila ho dnu, a potom to zase
zacalo. Zacal rypat, hadat sa. Chcela, aby odiSiel, on samozrejme nechcel, tak zavolala hliadku, ta ho
odviedla. Potom jej dokonca povedal, Ze ho nejaky kamarat zobral do Y. a on priSiel na svojom aute.
Raz jej do prace doniesol mandarinky. VZdy uto€il, ked niekto priSiel na kdvu, jemu sa to nepédilo, vzdy
jej to vydital, Ziarlil, Ze €o s nimi ma. Boli to mladi chalani, mala ich za kamaratov. Poznala ich skér ako
obZalovaného. Zvykol jej nosit mandarinky do prace, zmrzlinu alebo nie¢o. Potom to prestalo a jeden
vecer jej opat priniesol mandarinky, boli tam opat tito chalani, ona v8ak musela pracovat, tak chcela,
aby iSiel pre€. Asi sa ho to dotklo, lebo jej to tieZ vycital. Za nejaké dva, tri dni iSiel s malym chalanom
na turnaj a len chcel mandarinky od nej a zacal jej vy€itat, kde su tie mandarinky. Pytal sa jej, €i D. jedol
mandarinky, lebo tam bol vtedy, ked jej ich doniesol. Zacal jej nadavat’ a stale dookola to isté, €i D. jedol
mandarinky. Tak ju tak vyto€il, Ze zobrala pefiazenku a iSla mu ich kupit. Ked sa vratila, uz tam nebol.
Alebo bola oslava jej narodenin, cely den sedeli, popijali, varili gulas, zabavalo sa. Potom vecer okolo
23,00 hod. vSetci odisli, on sedel na terase, eSte mu naliala ,Stamperlik®, ona si zapalila cigaretu a uz
to zacCalo. Povedal jej, Ze to vébec nezvladala cely den, preco jej nevesty nepomohli. Tak mu povedala,
preco jej on nepomohol. Tak to sa stradne urazil, lebo on mie3al guld$ dve hodiny, on jej pomahal, a
potom sa urobili také dve skupiny, kde do jednej z nich on patril a vykrikoval: ,hudba nema &o pit“ a
podobne. Aj mu povedala, Ze nech im aspori naleje, ked je tam. Ale to nie, povedal jej, Ze je €adniCka. A
na konci, ked' uz ostali sami, tak jej eSte povedal, ako to nezvladala a ako jej nikto nepomohol. Ked sa ho
opytala, ako jej on pomohol, tak sa urazil, iSiel si pre kli¢e do izby a po celom dni pitia odiSiel autom pre¢.
Na druhy def priSiel, bola nastvana, nechcela v tom pokracovat pod takym tlakom. Stale sa jej hrabal
v teleféne. Bola v Kauflande na nakupe a nemali to, o chcel kupit, tak mu isla zavolat, Zze o ma kupit
namiesto toho a zistila, Ze nema ani jeho €islo uloZzené, vymazal jej ho. Stale sa jej hrabal v teleféne. Ona
sa mu nehrabala v jeho telefone. Iba raz chcela vediet, s kym volal, nakofko jej tvrdil, Ze volal so synom.
Videla, Ze mu svieti telefén, tak vedela, Ze sa jej zase hrabal v teleféne. Tak mu povedala, teraz mi ukaz
tvoj a tak zistila, Ze vobec nevolal so synom, ale s byvalou, ktord mal uloZzenu pod panskym menom. To
zistila tak, Zze raz mu stale vyzvanal telefon, tak nejako v septembri na jeho meniny to bolo. Povedala
mu, nech to zdvihne a on jej na to povedal, Ze to je nejaky ,kokot z Byt&e®, Ze chce pozi€at peniaze. Raz
mu pisala byvala Zena, Ze je nejaky problém so synom a vtedy videla, Ze to je to meno, ¢o mu vtedy
volalo, lebo jej chcel ukazat text tej spravy. Raz bol v C. aj so synom, iSiel autom s tym najstarSim synom.
Chcel, aby pre neho prisla, tak aj iSla. Chvilu posedeli, tak ich zobrala, Ze zavezu I., ten chcel eSte z3jst
na pivo, tak ho zaviezli pred krému. Zdrzal sa tam mozno 10 - 15 minut a iSli domov. Uz cestou opat’
zacal jej vycitat jej minulost, jej byvalého. Tam sa zase hadali, fahol si na gaug, zapol televizor ako vZdy
a nadaval jej, tipoval, hadali sa, urazal ju a povedala mu, nech prestane, Ze uz ma toho dost, Ze keby
nemal okuliare, tak mu napfujem do oc€i. Dal si dole okuliare a ona mu do nich napfula, tak ju vytogil.
Nespoznavala sa pri iom. Dokonca jej nadaval, Ze ju kuku€ka, Ze mala dieta s inym chlapom, ale to
nebola predsa jeho vec. Bol stradne Ziarlivy, myslel si, Ze spala hddam s kazdym. Zakazoval jej dokonca
nosit’ kavu do ,fajiara“, Ze faj€it bude chodit sama a nie, ked tam budu chlapi. A on si robil, €o chcel. A
pritom bol vzdy inde ako povedal. Dokonca nasla aj spravy, kde jej pisal, Ze jej vyfukne kolesa, Castokrat
jej hovoril, aby si privstala, Ze ma vyfuknuté gumy, Ze nebude mat ako ist do roboty. Ked sa vrati k tomu,
ako ho oplula, tak on sa rozohnal nohou na tom gaudi, kopol ju do ruky a asi tym, Ze tam mala retiazku,
tak jej pretal ruku a bola aj na o8etreni. UZ si nepamatadm ani presne, ¢o sa dialo potom, ¢&i ostal alebo
odiSiel, ale zdalo sa jej, Ze nechcel odist. Stale ju kontroloval, nemohla chodit, kde chcela. Ved bola
slobodnd Zena. Raz, ked bola odviezt ,skoro* nevestu do C. na vySku, tak bol proti, celu cestu jej volal,
nadaval, Ze su ,kurvy“, cely def pokazil. Potom ju byvala kolegyha poZiadala, aby iSla ako sprievodné
vozidlo popri sanitke s jej manZelom do nemocnice a on cely ¢as telefonoval, nakoniec to zodvihla aj
sestra, Ze nech uz da pokoj. Aj ta kolegyna povedala, Ze nech uz nevyvolava, Ze v8ak vie, kde su, Ze na



ceste do Bystrice. Potom sa vratili a on ¢akal o ulicu dalej, & vébec bola tam, kde povedala. Nestacilo,
Ze aj oni dvihali telefén a povedali, nech da pokoj. Alebo s jeho sestrou chodila na nechty, na veceru isli,
stale vyvolaval, ked nezdvihala, tak volal jej a stéle ich kontroloval. Sms-koval, nervozitu stéle vyvolaval.
Po tych mandarinkach sa chcel zase udobrit, tak boli v I. v C., tak si dali kadvu, aby sa o tom porozpravali.
Ako sedeli, tak si siahol do vrecka a ukazuje jej, Ze ,pozri, €0 mam.“ Nevidela, ¢o to je, tak jej to dal
do ruky a bola to Ciapocka z ventilu kolesa auta. Ked to videla, po tom vSetkom, kolkokrat jej povedal,
Ze jej vypusti kolesa, tak v tom strese sa ho opytala, €i jej chce povedat, Ze jej vypustil kolesa. Tak jej
povedal, Ze iba trochu. Tak sa uz zodvihla, i8la na WC a bola sa obliect, on medzitym zaplatil, ¢akal ju
vonku, iSla dalej, on sa chcel eSte rozpravat, dala mu 1,20 € na kapotu, nakolko nechcela uz ani tu kavu
od neho, ked jej vykrikoval aj tie kridla vtedy a dala mu aj 5,- € a iSla pre¢. Sadla si do auta, nechcel
ju pustit, aby sa este porozpravali, bola vy€erpana z toho vSetkého, uz sa nechcela o nicom s nim viac
bavit. Drzal jej dvere od auta, nechcel, aby sa pohla, stale chcel, aby pockala a porozpravala sa este.
Potom sa pohla, Ci chcel alebo nechcel, dal jej spakruky facku. Vtedy si uz povedala dost, Ze s takym
¢lovekom ni¢ nechce mat. Bolo to stradné. Volaval jej aj do prace, pozoroval, €i zdvihne, ako zdvihne.
Alebo tiez situacia, Ze lopatku rozlamal. Bola v noCnej, priSiel vagor natankovat), tak si dal s fiou kavu.
PriSiel obzalovany a pozoroval ich, pytal sa kto to je, €o to je, tak mu povedala, Ze je to Svagor. Zacal
jej vycitat, Zze s tym tolko a tolko sedela a jemu sa nevenujem a on chytil lopatku, ktord mala a hodil
ju o zem a rozbil. Predtym vypil asi 6 rumov. Alebo bola v Chocholove s detmi sa kupat. 18li tam na
pobyt, tak vyvolaval a vyvolaval. Chcel, aby mu zavolala, ked vyrazia. Cely €as jej volal. 18la kupovat
syry, medzitym volal asi patkrat. Tak mu to zodvihla a povedala mu, Ze vypina telefén a Ze mu zavola az
ked pride domov. Tak mu z domu volala a nadaval jej do telefénu, Ze je ,debil“, Ze mu slubila, Ze zavola,
ziapal do telefénu, tak si vypla telefén a nemala ho tri dni zapnuty. Nasledne sa zjavil pred dverami. Raz
sa jej dokonca stalo, Ze sa zobudila po no€nej a on stal nad fiou. Tvrdil jej, Ze bola odomknuta. Nemysli
si to, beZne sa zamykala. Mysli, Ze si dal urobit kfug, ale ked sa to stalo eSte raz, Ze sa zobudila a on
bol takto nad fou, tieZ jej tvrdil, Ze bola odomknuta, tak to ur&ite nemohlo byt, lebo si davala pozor. Ten
druhykrat sa to mohlo stat’ po tom novembri, ked jej dal tu facku, a ked uz s nim nechcela vébec ni¢
mat. Dokonca sa dostala do takej situacie, Ze jej deti potrebovali odo nej auto a buchali jej na dvere
a ona sa bala, Ze to je zase on. Nemohli sa jej ani dovolat, odstrihla sa vtedy od vSetkého. Dokonca
vzdy, ked sa s fiou hadal, tak vZzdy chcel, aby mu vratila vSetky veci, €o jej dal. Raz sa tak vadili, Ze
jej dorezal nohavice, ktoré jej kupil. Pichal nozom do tych nohavic. To bol Sialeny vecer, chcel ju obliat
odlakovatom na nechty, telefén jej zobral. ESte to potom dali dokopy, este sa k nemu vratila. To bolo
nejako v lete pred tym novembrom. Dokonca si musela zmenit' aj telefénne Cislo, lebo jej povedal, Zze s
takou ,pi¢ou” ako je ona by nikdy nezil, a pritom jej stale vyvolaval. Potom jej mamina zomrela a bola
taka precitlivena, tak sa s nim znova dala dokopy, to bolo pred tym novembrom. Aj jeho telefénne E&islo
si zablokovala, tak sa jej pokusal dovolat’ aj z inych &isiel. Pisala mu, Ze uz s nim nechcem ni¢ mat.
Jednoducho ju obtazoval. Chcela sa s nim aj dohodnut, lebo on stéle vyvolaval, Eakaval ju pri branicke,
budchal na dvere, kvety nosil, tak sa dohodli, Ze sa stretnu, ale on mal nejaky turnaj a povedal, Ze jej
okolo 16,00 hod. zavola, ale neozval sa. Tak mu okolo 17,00 hod. volala ona, ale nezdvihol. Tak si iSla
povybavovat nejaké veci a skoncila u nich na pumpe na Slovnafte. Nevie isto, bolo to asi vo februari
alebo v marci po tom novembri. Na tu pumpu priSiel on za fiou, chcel sa rozpravat, ale neboli sami v tom
Jfajciari, tak sa nechcela rozpravat. Tak on nevie, &i si iSiel zapalit alebo uz fajcil, ale so zapalfovaom
pred jej tvarou jej povedal, Ze jej vypali tu papulu. Zlakla sa, bolo jej to neprijemné, bala sa, lebo jeho
reakcie uz poznala z predchadzajucich situacii. Zavolala hliadku, lebo bol agresivny, stupfiovalo sa to.
On nechcel odist, vzpieral sa. OdiSla za roh pultu, tam priSiel za fiou a zase jej nadaval. Potom priSla
hliadka, ta ho odviedla. Po tomto incidente sa situacia upokojila, uz len ob&as zavolal, raz za tyzdenh.
On v tom &ase bol na lie€eni, o sa dozvedela s odstupom €asu. V maji jej volal zo sestrinho mobilu,
ked iSiel na turnaj. Chcel pozi€at taky molitan, ale ona uz nemala zaujem s nim nijako komunikovat ani
mu pomahat. Povedal jej, Ze sa zastavi u nej na pumpe, Ze vie ako robi a aj priiel. Mala tam syna.
Tam zacal na neho utoéit, Ze ho nikto nevidel na Eervenom aute, ja som mu to vysvetlila, Ze to druhy jej
syn, on iSiel smerom k autobusu a zac&al vykrikovat, Ze on neprehrava. Povedala mu, Ze on uz prehral
davno, a potom jej priSla od neho sms-ka, v ktorej sa jej vyhrazal. Napisal jej, Ze doteraz utocila ona a
Ze teraz zaCne utoCit on. Parkrat sa stretli minuly rok v meste, boli to vZdy nahodné stretnutia, ale vzdy
jej ukazoval vzty&eny prst. Uz je pokoj, ale posledného pol roka ho nestretavala, takZe toho posledného
pol roka je uz uplny klud. Nevie o fiom ni¢, ani ju to nezaujima. Nasledne svedkyna na otazky uviedla,
Ze ich vztah zadal v januari 2015 a ta situacia, ktoru opisovala - ta4 posledna na tej pumpe, to bolo asi
v marci 2017, nepamata si vSak presne. Buchanie a kopanie do dveri, to bolo stale, ked boli hadky. To
bolo cely ten as. Co tyzdef, to bola hadka. Mali jeden taky mesiac, ked sa nehadali. Inak to bolo stéle.
Co sa tyka toho stiskania kolien a ruk, to bolo asto pri tych hadkach. Bolo to pravidelne, va&sinou pri



kazdej hadke. Co sa tyka incidentu s mandarinkami, nepamata si presne, kedy sa to stalo. Muselo to byt
niekedy v oktdbri alebo novembri 2016, nevie presne, lebo potom sa stretli v tej I.. Co sa tyka hrabania
v teleféne, to bolo stale a ¢asto. Ked chodievala fajéit, tak sa jej vzdy hrabal v teleféne. Co sa tyka
incidentu pocas stretnutia s jeho sestrou v tom nechtovom $tudiu, tak boli tak spolu asi trikrat a dvakrat
jej urcite vyvolaval, raz dokonca stél pred tym nechtovym Studiom. V obdobi, ked mali hadky, tak to bolo
stale z jeho strany vyvolavanie nonstop. Nielen na telefén, ale aj do prace na pevnu linku. Dokonca aj
veduca jej povedala, Zze ak to neprestane, tak ju vyhodi. Jej déveru stratil v novembri 2015, kedy zistila,
Ze jej klamal, nakolko bola v praci v no€nej a nemohla sa mu dovolat, mal vypnuty telefén. Boli zvyknuti,
Ze mu rano zavola, namiesto budika. Bolo jej to podozrivé, lebo sa to nestavalo. On jej potom nadranom
volal, Ze uz je pri pumpe. Povedal, Zze urcite nemal vypnuty telefén, dokonca jej aj ukazoval, Ze mu niekto
volal okolo 21,30 hod. Bolo jej podozrivé, tak si pozrela kamerovy zaznam na druhej no€nej a zistila, Ze
prisiel od D. a beZne chodil od C.. TakZe tu stratila déveru a zlomilo sa to v nej. Co sa tyka oSetrenia
pri tom kopnuti lekarovi povedala, Ze spadla, ale pravda je, Ze ju kopol. Myslela si, Ze vtedy su eSte vo
vztahu, nechcela mu robit’ problémy. Pri tom kri¢ani, urazani v praci €asto bola svedkom jej kolegyna
pani Y., zopar zakaznikov tam bolo, pan F. - jej kamarat, potom baca z T. - ako zékaznik sedel v rohu
pri kave, vtedy tiez priSiel obZalovany a zacal jej nadavat. Svedkom hadok bol aj jej najmladsi syn Z. aj
stredny syn N. aj s manzelkou. Taktiez jej sestra. Tu chcela aj za svedka, ale ona je onkologicky pacient.
Pan F. sedel vo ,faj€iari“ a bol svedkom toho, Ze obZalovany priSiel a nadaval jej. Ten baca z T. bol tiez
svedkom, ako jej nadaval v praci do ,kuriev® a povedal mu, pre€o za fiou chodi, ked je pre neho ,kurva.”
Synovia boli svedkom situacii doma a tiez v tom X.. Pani Y. jej kolegynia, t& bola svedkom situacii v praci,
ktoré sa odohravali. Aj jej dokonca Skaredo nadaval. Pani Y. bola svedkom situacie ako jej nadaval v
praci a aj jej. Taktiez v jednej situacii, ked priSiel za fiou a chcel sa s fiou rozpravat, tak ho zavolala do
kancelarie, kde teda vzbudil u nej strach, ked sa postavil oproti nej, odsotila ho a ona sa prisla pozriet, Ze
o sa tam deje. Ci v8ak presne videla situaciu, to nevie povedat. Vie, Ze sa tam hadali aj o peniaze. Tak
vie, Ze mu ich tam vtedy aj vracala. Bola aj pri tom, ako chodil okolo tej pumpy so zhasnutymi svetlami.
Obzalovany sa k vypovede poskodenj vyjadril pri€om uviedol, Ze to o uviedla su polopravdy, mdze to
aj dokazat na niektorych veciach. Napriklad s tou cigaretou to bolo inak. Bolo to tretieho alebo piateho
marca, bolo 08,15 hod. rano a ona mu medzi¢asom volala. Povedal jej, Ze nemdze, Ze pridem vecer
na pumpu, Ze tam sa porozpravaju. PriSiel tam, vedla nich tam sedela pani policajtka, on bol na jedne;j
strane, ona na druhej strane a zacala si zapalovat cigaretu. Povedal jej, Ze jej pripali, Ze sa zahra na
dzentlmena, ona vybuchla a kopla ho do kolena. On sa jej opytal, Ze &i jej ma popalit papulu, nevyhrazal
sa jej, ze jej vypali papufu. Za€ala tam kri¢at, Ze nech vypadne. Tak sa jej spytal, Ze nao mu teda
volala. Potom pani Y. zavolala policajtov, a ti ho zobrali na vysluch. ESte sa ho pytali, €i poZil pred jazdou
alkohol. Rano mal pripitok ako na kazdom turnaji. Jeho doviezli, vypil €aj, zjedol bagetu, sadol do auta
a Siel domov. Ako vyparkoval z pumpy, zrazu pani Y. pribehla ku dveram a vedel asi, ¢o ho ¢aka. Volala
na sukromné Cislo policajtom, ktori ho €akali v Y. pri ceste, iSiel pomali¢ky v koléne, ked zbadali, Ze
preSiel, v momente majaky, policajti ho odstavili a dali mu fukat. Fukol mali¢ko, zostatkovy alkohol. Pani
Y. volala policajtom na sukromné Cislo, policajti boli na pumpe ako doma. Uviedol, Ze v Zivote nikomu
neublizil, loveku chce len pomdct. Celd noc nespal. Takto rok bol obvineny, Ze v M. okradol jedného
starkého o platobnu kartu. Nakoniec sa prislo na to, Ze to nebola pravda, cely postup policajtov bol zly.
Pani vySetrovatelka je dobra kamaratka pani Y., byvaju spolu v jednom vchode. Nesuhlasi s vypovedou
svedkyne, ¢o sa tyka toho, Ze by ju sledoval na pumpe, nakolko si presne paméatd na situaciu, bolo
to na defi Sv. Cyrila a Metoda v roku 2017 alebo 2018, bol so sestru v Z. a zastavili sa v Y. vo D..
Vtedy mu volala poSkodena, Ze preco ich sleduje na pumpe. On sa nachadzal vlastne Uplne inde, takze
nesuhlasi s jej vypovedou. Okolo polnoci ich odviezol na L. a isiel domov. Co sa tyka pana F., ktorého
spominala, je to kriminalnik, sedel v base, hra sa na velkého podnikatela. Nevie, ¢o s nim poSkodena
mala. PoSkodenej vypisovali po ve€eroch muzi, cudzi chlapi ju vyvolavali na kavicku. Podla jeho nazoru
poskodena nehovori pravdu, resp. polopravdy a jej vypoved je skreslena. On nikdy nezacal hadky. Jej
Ziarlivost presahovala hranice. Prva hadka sa odohrala na Velku noc. Ziarlila na jeho byvali manzelku,
zakazovala mu styk s detmi. Bola vybudna pri hadkach, raz dokonca po fiom hodila hrniec. Urcite ju
neprenasledoval na ¢ervenom aute. On, ked citi krivdu, vtedy dokaze vybuchnut, preto sa spytal toho jej
syna, kde ho mohol vidiet na tom €ervenom aute. Nesuhlasi s tym, o povedala, Ze jej rozrezal nohavice.

Svedkyfia N. T., po zakonnom pouéeni na hlavhom pojednavani uviedla, Zze ¢o si pamata, je to uz dlha
doba, ale paméata si, ako poskodenej vyvolaval, toho bola svedkom. Viac razy videla, ako ju obZalovany
Cakaval pred domom, ked bola v praci. Stretavala ho viac razy, ako obiehal okolo jej domu autom. Na
otazky uviedla, Ze to mohlo byt asi dva roky dozadu, v roku 2018 v lete. Bola svedkom tych telefonatov,
ked bola poSkodenu navstivit ako jej v kuse vyvolaval. Ona mu ich viac menej aj nedvihala. Ked mu



nedvihala, pisal jej spravy. Spravy jej nedala ¢itat, len ich komentovala, Ze jej vyvolava stale. Hovorila,
Ze jej vykrikoval veci, napr. ked jej bol pomahat, Ze tam jej robil, Ze sa tam narobil, aby mu to zaplatila.
Ale ona nebola svedkom takychto situacii, to jej poSkodena hovorila, vie to len sprostredkovane. S
obzalovanym sa stretla asi iba tri razy. Nebola svedkom nedorozumeni. Vtedy bolo vSetko v poriadku. K
tym problémom hovorila, Ze jej asto vola, Ze jej bucha na dvere. Zo tri razy videla obZalovaného pri jej
dome. Jej mama byva povySe a ona ho tam videla, ked iSla k mamine, a potom do prace. ObzZalovany
sedel v aute, akoby na fu ¢akal. A zo dva razy ho videla ist' aj okolo ich domu, €o si myslela, Ze asi chce
vidiet, & ma pred nimi auto, &i je u nich. Jej zo dva razy volal a stazoval sa na fiu, Ze aké ma k nemu
chovanie, Ze vyvadza, Ze sa hnevaju medzi sebou. Povedal jej, Ze maju nejaké nezhody, ale uz si to
presne nepamata. Zo dva razy jej volal, Ze mu nedviha telefén, Ze nech jej zavola, Ze nech mu zdvihne,
Ze Cosi surne potrebuje. PoSkodena jej spominala nejaké utoky v robote, Ze v praci mala dostat facku.
Obzalovaného tam videla v lete, ked uzZ mali mat nejaké tie problémy medzi sebou. Mohlo to byt behom
mesiaca. Tri razy ho videla v aute sediet a kolkokrat chodil, to si nepaméata. A potom dva razy ho videla
ist okolo ich domu. To bolo v8etko v tom jednom obdobi, v tom lete. Aj tie telefonaty, o spominala, Zze
bola svedkom, boli v tom obdobi. Mysli, Ze ich vztah skong€il pred tymi dvomi rokmi. Ale nevie, ako dlho
spolu chodili. Tiez si paméata, Ze ked boli medzi nimi tie prieky, tak chcel od poskodenej veci, €o jej kupil,
na dvere vybuchoval, ale ona pri tom nikdy nebola. S poSkodenou ma dobry vztah, taky kamaratsky.
Pokial vie, tak nemala nejaké problémy. Bezné veci spolu rozoberali.

Svedkynia N. Y., po zakonnom poud&eni na hlavhom pojednavani uviedla, Ze obZalovaného pozna ako
zakaznika a ako byvalého priatela poSkodenej. PoSkodena je jej kolegyha, maju kamaratsky vztah, ale
mimo prace sa nenavstevuju. K veci uviedla, Ze so paméata, Ze obzalovany zacal chodit' na pumpu,
spriatelil sa s poskodenou a zacali mat’ vztah. Nevie uviest, kedy presne to bolo, asi tri, Styri roky
dozadu. Zo zaciatku ten vztah bol normalny ako partner s partnerkou, obZalovany chodil na pumpu a
bolo to také normalne ako za normalnych okolnosti. Nevie, po akej dobe to za¢alo, ked obZalovany
zacal vyvolavat poskodenej. Ked mu nahodou nezodvihla, bol schopny vyvolavat aj dvadsatkrat po
sebe. Aj na pevnu linku vyzvanal €asto. Museli ho aj vyvesit, lebo nemohli pracovat. Ked mu nezodvihla,
priSiel na pumpu s krikom, pre€o mu neberie telefén, tieto veci sa stupriovali. Bolo to ¢im dalej, tym
horSie. Chodil tam, nadaval jej, urazal poskodenu a aj ju. Bolo to stale horSie, potom zacal utocit' aj
na pani poskodenu, potom sa jej zaCal aj vyhrazat, Ze ju zni€i, Ze jej ublizi. Napadol ju na Cerpace;j
stanici. Ked priSiel na €erpaciu stanicu, tak sa hadali, poSkodena si ho zavolala dozadu, lebo obZalovany
vykrikoval aj pred zakaznikmi a nerobilo to dobry dojem. Na zaklade toho si ho poskodena zavolala do
Satne a rozpravali sa. Po Case pocula krik, tak tam iSla a ked otvorila dvere, tak videla ako si poSkodena
chrani rukou tvar, obZalovany sa na fiu zahanal rukou. Nato mu povedala, aby odiSiel, bola tam vymena
nazorov, vulgarne urazky. ObzZalovany odiSiel, ale za 5 - 10 minut sa vratil a stale robil tieto natlaky.
Poskodena mu povedala, aby odiSiel preg, prosila ho o to, nakolko bola v praci. Obzalovany tam napriek
tomu sedel, lebo povedal, Ze je zakaznik a nadalej utocil. Obzalovany chodieval na pumpu intenzivne,
niekedy chodieval aj so zhasnutymi svetlami zozadu. Ked videl, Ze nie su zdkaznici na pumpe, tak prisiel
a mali stale konflikt s poSkodenou. Vie, Ze poskodena jej rozpravala, Ze ju prenasleduje aj doma. Stéle
vyzvanal telefén, nedalo sa jej kolkokrat dovolat, ked potrebovali rieit ohfadom prace. A taky najvacsi
konflikt, €o si pamata bolo, ked poSkodena mala volno a priSla ju pozriet na Cerpaciu stanicu. PriSiel
tam obZalovany, zacal jej nadavat, presli z faj¢iarskej miestnosti na erpaciu stanicu, ona obsluhovala,
pocula krik a poc€ula hadku, videla obZalovaného ako drzi poSkodenu a vykrikoval jej, Ze to tak nenecha,
zapalovatom jej maval pred tvarou a povedal jej, Ze jej poleje tvar kyselinou. Nakolko ona zacala
kriCat, poskodena presla do zadnej Casti Cerpacej stanice a zavolala policiu. Policia potom zobrala
obzalovaného a poskodenu na vypoved. ObZalovany potom priSiel na stanicu, dal si bagetu a ¢aj a iSiel
domov. Ked i8iel domov, tak ho zastavila policia, zobrali mu vodi¢sky preukaz. Vie to, lebo obZalovany
ju stale obvifiuje, Ze ona volala policiu, €o nie je pravda. Ona ani netuSila, Ze by nafukal, Ze mal nie€o
vypité. Na otazky svedkyna dalej uviedla, Ze s poSkodenou robili na zmeny - dvakrat denna, dvakrat
nocna v ramci jedného tyzdfia a bolo to asi po roku, ¢o zacali tieto ich problémy vo vztahu. K tymto
konfliktnym situaciam dochadzalo vZdy, ked mala zmenu s poSkodenou. Mysli si, Ze sa rozisli nejaké
dva, tri roky dozadu. Mysli, Ze to bolo ten definitivny rozchod, tak mesiac, dva predtym ako ju napadol
s tym zapalovaCom, ale vie, Ze po€as toho obdobia, ako boli spolu, sa rozisli dva, mozno trikrat. A vtedy
zacal obzalovany vyvadzat. PoSkodena jej hovorila, Ze obZalovany chodieval na aute, stale vyzvanal,
stale chcel s filou komunikovat, vykrikoval pred dverami, kopal do dveri. Z jej pohladu hodnoti ich vztah
tak, Ze obZalovany poskodenu stale urazal. Katastrofa. Stale Ziarlil. Ked sa rozpravala so zakaznikmi -
mame s nimi komunikovat, usmievat sa na nich, jemu sa to nepacilo. Nadaval jej, Ze je ,Stetka”, ,kurva®,
.pi¢a“, Ze sa len s chlapmi vlaci. Aj jej povedal, Ze je ,pi¢a.“ Bolo to preto, Ze sa jej zastala a poslala ho



prec, pretoZe to nerobilo dobre. Boli v praci a ¢lovek tiez chcel mat v praci kfud a nie aby tam stéle niekto
nadaval. O tomto vedel urlite syn poSkodenej Z. aj ten, €o byval pod fiou. Vie, Ze poSkodena jej hovorila,
Ze aj Z. mal s nim problém, ked ju nahodou zaprel, Ze nie je doma a raz aj na pumpe jej nadaval, Ze
ten tvoj syn a pouZil vulgarne slova, Ze preco ju zapiera, Zze sa chce s fiou rozpravat. On byval s fiou,
potom sa odstahoval, ale nevie presne kedy. Co sa tyka obZalovaného kym bolo véetko v poriadku
medzi nimi, tak ho vnimala ako normalneho ¢&loveka, dalo sa s nim aj porozpravat. Ked nebolo vietko
v poriadku pOsobil na fiu ako zurivy Clovek, ktory nema Ziadne zabrany, agresivny a hulvat. PoSkodena
sa ho bala. Ona mala z neho zly pocit, mala z neho hr&u v krku, ale nebol to strach, bol to zly pocit. Na
pevnu linku vyvolaval obZalovany, videla Cislo, kto vola a ked videla, Ze to je obZalovany, tak povedala
poskodenej, Ze jej vola. Ajiné zmeny videli, Ze vola obZalovany, rozpravali sa o tom. Kolkokrat to bolo na
inych zmenach, to nevie povedat. A aj ked ona priSla na zmenu a videla na teleféne, Ze su tam neprijaté
hovory, tak videla, kto vola a videla aj, Ze volal obZalovany. S po$kodenou mali v priemere 16 zmien
za mesiac, ale nevie povedat presné Cislo. Bola svedkom, Ze ked sa hadali a iSiel na poSkodenu, tak
ona sa branila pred nim. Videla, Ze ho sotila na obranu. Bolo to na &erpacej stanici, ale nevie presne.
Predchadzali tomu hadky, poSkodené zacala fajcit, obZzalovanému sa to nepacilo, zakazoval jej to a zda
sa jej, Zze v tom ,fajCiari“ do neho sotila, ale to bolo len na obranu. Oni sa natahovali neustale, on jej
to vytykal, vadili sa. Nepaméta si, &i to bolo viackrat. Tuto situaciu si pamata. Co sa tyka incidentu so
zapalovatom, to bolo v tej Satni, ked ju drzal za hornu &ast tela, to nebolo v tej ,fajCiarni, prisiel na
pumpu, zase sa vadili, len pocula krik, tresk, ked obsluzila zakaznika, tam vbehla a videla obzalovaného,
ako ju drzi a ako ona ma hore ruky. On potom odiSiel a vzapati sa za nejaky €as vratil. Ona sa akoby
postavila medzi nich, on ju pustil a za¢ala kri¢at, nech nerobi bodrel a nech ide pre¢. On potom odiSiel.
Co sa tyka pritomnosti inych oséb pri tych incidentoch uviedla, Ze to uz neviem povedat, vaésinou tam
bola ona a posSkodena. Boli tam niekedy aj zékaznici. Paméata si aj na jednu situaciu, ked mu jeden pan
povedal, nech nenadava, ale ti potom odisli pre¢. Ked nadaval poskodenej, nadaval aj jej. Snazila sa
ho ignorovat. PoSkodena sa tieZ snazila ist’ aj dozadu, aby nebola na predajni, ked on tam sedel. Uz si
nepamata, ¢i tam bol v tej dobe, ked nadaval aj jej aj niekto dalSi. ObZalovany potom uz stracal zabrany.
Ci tam boli [udia alebo neboli, to mu bolo jedno. Konkrétne osoby si nepaméta, to je uz dlha doba.
Obzalovany sa vyjadril k vypovedi svedkyne a uviedol, Ze podfa jeho nazoru, pani svedkyfa klame viac
ako pani poskodena. Je o tom presvedéeny. Rozprava, Ze Sestnastkrat tam chodieval. Pracoval vo
Volkswagene a jeho zmeny kopirovali ich, a preto tam nemohol byt kazdy deri. Chodieval tam iba na tu
poslednu noénu. Proste tam nemohol byt, ked tam boli oni. Mysli si, Ze svedkyna vypoveda proti nemu
z dévodu, Ze na fiu povedal, Ze je ,eStebacka“, Ze udava fudi na pumpe a mysli si, ze udala aj jeho, ked
ho vtedy zastavili policajti a priSiel o vodi€sky. Pan policajt K. mu povedal, Ze oni od neho chceli, aby ho
zobral pre€, aby ho odviedol z pumpy, pytal sa ho, Ze €o od neho chcu a on im povedal, Ze nevie, Ze
to im asi on nahovoril, €0 maju povedat. To mu povedal teraz nedavno. Mysli si, Ze pan policajt K. im
daval rozumy, nakolko sa poznal s pani vySetrovatelkou R. a tato byva tam, kde pani Y.. Su kamaratky.
Je presvedc€eny, Ze pani svedkyna ovplyviiovala vySetrovatelku pani R.. Pani R. vySetrovala aj uz prvu
situaciu, ked bol obvineny, Ze jej dal facku.

Svedok Z. L., po zakonnom pouc&eni na hlavhom pojednavani uviedol, Ze pokial vie, obZalovany sa s
jeho mamou (poSkodenou) zoznamil asi na pumpe, kde pracuje. Mysli, Ze vtedy uz nebyval s fiou, viac
Casu travil mimo domu, takZe ten vztah celkom intenzivne nevnimal, ale ¢o vie, tak zo zaciatku to bolo v
pohode, chodili po vyletoch, potom neskér v pripade jeho nepritomnosti to prechadzalo do intenzivnejse;j
formy, najma ak nezdvihala telefon, tak jej aj patkrat za chvifu dokazal zavolat. Toto v8ak urcite nebolo
na zadiatku, v prvom roku. Spravanie sa stupfiovalo, vie, Ze pri$lo aj k nejakym odluéeniam. Casovo
presne nevie uviest, kedy to bolo. Potom ku koncu to uz bolo velmi intenzivne, videl aj 25 neprijatych
hovorov za pol hodinu. Ob&as mu mama volala, Ze sa zdrziaval na pumpe, ked uz bolo po, chodieval
sa tam vozit' a umyselne vyhladaval jej spolo¢nost, aj ked jej to bolo neprijemné. Bol svedkom, raz, ked
spal u mamy, tak zvonil a mama mu nakoniec vyhodila veci von z okna, i$lo o veci, ktoré on chcel od ne;j.
Potom este raz na pumpe bol svedkom situacie, bolo to vecer, a vie, Ze obZalovany iSiel s futbalistami
z nejakého zdjazdu a zastavil sa na pumpe, nieco si bol kupit, a ako ich videl tam, tak nie€o zakri¢al,
resp. nahlas sa vyjadril, ale €o, to uz nevie uviest, a potom nastupil do autobusu. Na otazky dalej svedok
uviedol, Ze on osobne nebol svedkom inych incidentov, ale mama mu viackrat volala, Ze napriklad sa
snazil dostat do bytu cez zamknuté dvere. TieZ mu spominala, Ze chodil za fiou na pumpu a tam jej robil
scény, ale nevie blizSie povedat, €oho sa to tykalo, nebol tam pritomny. Vie, Ze to nebolo iba raz, bolo to
viackrat. Bolo to v obdobi, ked' chcela ukongit vztah, vie Ze to bolo v priebehu mozno aj viac ako roka,
kedy sa viackrat snazila ukoncit’ ten vztah. Oni su obaja zloZitd povaha, a ona ked vlastne zistila, Ze sa
k sebe nehodia, to chcela ukongit’ aj kvoli tymto vystupom. Ked' sa rozisli, vie, Ze obZalovany chodil za



fiou a chcel, aby mu vratila veci, ktoré on kupil, a bolo to az také neprijemné, skoncilo to vZzdy tak prudsie.
Poskodena bola z toho vystavend, psychicky, ked vas niekto prenasleduje, tak to na ¢loveku neprida.
Konkrétne, Ze by sa ho bala, nespominala, ale spominala, Ze nevie, ak by doslo k nejakému fyzickému
utoku, ako sa mu ubrani. Vravela, Ze sa parkrat pochytili, ale Ze to bol fyzicky utok, nemdze povedat,
nakolko tam nebol pritomny. Ale hovorila, Ze boli roztrzky medzi nimi. Nevie, za akym ucelom boli tie
hovory od obZalovaného, ale vie o jednej situacii, o mu spominala, ked iSli zaviest' niekoho, mysli Ze
do Bystrice, tak Ze jej neustale telefonoval, kde je, kam ide. Vela ¢asu s nimi netravil, nakolko ma aj iné
zaujmy. Skér ked bol mamu pozriet doma, a bola nejaka akcia, jej narodeniny napriklad si spomina, Ze
stravili spolu. Mysili, Ze to bolo v obdobi, ked boli v pohode, ma taky pocit, Ze tam bola ast jeho rodiny,
tym, Ze tam boli v pohode, tak nemysli, Ze by sa tam nie€o dialo. Nevie sa vyjadrit k Ziarlivosti v ich
vztahu, nakofko nebol s nimi €asto, ale mysli si, Ze ak niekoho chodite sledovat, s kym sa rozprava,
je prejavom Ziarlivosti. Toto si spomina, Ze sa stavali situacie, Ze aj tie telefonaty z jeho strany boli aj
kvéli tomu, Ze iSiel okolo pumpy a videl, Ze sa tam s niekym rozprava, tak jej hned volal, Ze pre¢o sa s
nim rozprava, Ze kto to je. Co sa tyka konca ich vztahu poskodena mu povedala, Ze to dala na sud, a
obzalovanému pri$lo nejaké vyrozumenie, a Ze vtedy to vlastne utichlo. Co sa tyka hadky na pumpe
uviedol, Ze v tom momente obZalovany na neho pésobil dost agresivne a mal pocit, Ze je lepSie, ze tam
je, ako keby tam nebol. Mama bolo vidno, Ze je v strese. Bola to neprijemna situacia, ked robite takto
na verejnosti a nemate odtial ako odist. Vie, Ze si poSkodena menila &islo kvdli tomu, ked zacali tieto
problémy, ale vie aj to, Ze mu ho dobrovolne dala, ked' sa udobrili. PoSkodena mu niekedy volala hned,
niekedy az za par dni. Citil taku frustraciu, Ze to proste nekonci, Ze to stale pretrvava, Ze je neodbytny.
Povedal jej, Ze nech to rieSi cez policiu, moc jej pomdct nemohol. Ona sa dost' zdrahala zavolat policiu,
lebo z prvého rozvodu mala zlu skusenost, Ze policajti ni€ nerobili, aj pri domacom nasili, kedy vlastne
jej nebola poskytnuta pomoc, tak myslela, Ze pritom, ako ju on obtazuje telefonatmi, oni ni€ neurobia.
Co sa tyka ich vztahu mysli si, Ze to mohlo byt tak 6 rokov dozadu, mal vtedy 20 a tieZ zaginal vztah s
priatelkou. Nepamata si, kedy to skongilo. Mysli, Ze ten ich vztah mohol skonéit’ pred 4-5 rokmi, potom
to uz bolo len stale dookola vracanie sa k sebe a naspéat.

Svedok |. L., po zakonnom pouceni na hlavhom pojednavani uviedol, Ze partnersky Zivot jeho mamy
(poSkodenej) vnimal tak, Ze siila svojou vlastnou cestou. Pokial vie, obzalovany bol jej posledny partner,
teraz je sama, v Zivote si pre$la viacerymi vztahmi. Tento, by povedal, bol taky najtemperamentnejsi.
Fyzického nasilia nebol svedkom. Ak sa bavime o obZalovanom, nemdze povedat, Ze teraz by ho
nestretaval, ale vtedy to bolo omnoho &astejSie. Nevie v3ak uviest, €o je neprimerané. Nevie povedat,
kedy zacal ich vztah, nevie, kedy zacal, nevie, kedy koncil, mohol trvat' tak dva roky. Byva na tej istej
adrese ako jeho mama, su susediace byty, ich byt je pod jej bytom. Maju spoloény dvor, spoloéné
priestory, takZze sa stretavaju stale. Na otazky svedok uviedol, Ze &o si pamatd, ten prvy kontakt s
obzalovanym, tak bolo, ked obZalovany doniesol jeho synovi dres, mohol mat’ vtedy dva alebo tri roky,
bolo to v lete, teraz ma sedem. Skér tie tri. MozZno Ze uz predtym sa s nim stretavala poSkodena, volavala
ich do Y. alebo Y., Ze trénuje nejaké deti, ale toto bol nejaky prvy kontakt. Pésobili na neho normalne.
Normalne to na neho pdsobilo, vie, Ze mali dlhSie telefonaty, resp. jeho mama dlho telefonuje, ono je to
pocut, ale nie s kym telefonuje. Ten vztah bol temperamentnejsi, vie, Ze dochadzalo aj k rozchodom,
vnimal aj situécie, Ze boli vyhodené topanky, resp. videl veci pred bytom. Skér mu pridlo neprimerané,
ako Casto ho videl tadial chodit autom. Vie, Ze teraz tadial uz nechodi, ale v tej dobe vnimal, Ze ide
akoby na kontrolnu jazdu smerom do Y. a zase naspat. Vie aj o incidente s poSkrabanym autom, mama
mala poSkriabanu kapotu auta, pokial vie, mala to urobit byvala manzelka obzalovaného. Vnimal to tak,
Ze to nie je normalne, videl obZalovaného, ako sa pozera do dvora, ale o tam robil, k tomu sa nevie
vyjadrit, nevie, i kontroloval alebo pozeral, i je nie€o nové, nevie Ucel jeho cesty. Nevie, v akom Stadiu
to bolo, ani neviem, prec€o, Ci bola uz nejaka prva hadka alebo nie. Povedal by, Ze vac¢siu ¢ast’ vztahu
to nebolo idealne. Nevie sa vyjadrit, pre€o dvaja ludia, ktori su rozvedeni, a ktori nefunguju, su spolu.
Vnimal to ako taliansky temperamentny vztah. Vnimal to tak preto, Ze ako nahle sa on alebo manzelka
alebo niekto objavil na scéne, a ak aj bola nejakd vymena medzi nimi, tak sa to utiSilo. Mama ho nikdy
nepoziadala o nejaku pomoc, takZze sa do toho nestaral a nerieSil to. PoSkodena je rozvedena je od
roku 1997 a Zila s viacerymi druhmi, a on uz ma svoj Zivot, do jej vztahu sa nestaral. O jej Zivote sa
rozpravali, ale o tejto stranke nie. AZ potom, ako to skondéilo, sa ho pytala, &i nevidel, ako jej dal facku,
ale on taku situaciu nevidel, keby to videl, tak by to rieSil hned na mieste. Ur€ite poSkodena menila
Cislo, menila aj zamky, povedala mu, Ze si mysli, Ze jej obZalovany odkopiroval klug. Telefénne Eislo
minimalne raz menila, nepamata si, ¢i mu povedala aj pre€o. Nevie povedat kedy to skongilo a utichlo. V
sucasnosti obZalovaného nevida, nezaregistroval ho, mozno raz v Galérii, je to zlomok toho, €o to bolo
predtym. Urcite uz rok, méze to byt aj dihSie. Mysli, Ze je to dlhSie ako rok. Predpoklada aj zo zvukov, uz



netelefonuje tak ¢asto, ma pocit, Ze sa aj smeje pritom. Spominala mu podkodena, Ze obZalovany zajde
k nej do prace, nakolko pracuje tam, kde pracuje, chodia ludia, méZu tam sediet neobmedzene. Hovorila
mu, Ze tam chodil. On tam tieZ pracoval na pumpe s mamou, vie, Ze niektori fudia takto chodia pravidelne
posediet’ si, ale nevie uviest, o sa tyka obzalovaného, nakolko vtedy tam uz nepracoval. Nespomina
si, Ze by mu spominala nejaké konflikty v praci, ze by doslo s obzalovanym. Co sa tyka toho ako to
poskodena prezivala, ako to vnimal uviedol, Ze skér méze povedat, Ze jej mozno aj krivdil, nakolko sa
stavalo, Ze prisla, a po 15 minutach odisla, lebo jej volal obZalovany. Boli mlada rodina a v tom obdobi
to skor vnimali ako taku krivdu, ze prisla na chvilu a ako nahle volal, tak iSla pre€. Mali pocit, ze su druhé
husle. Ked bolo dobre, tak bolo dobre, aj z nej to tak vyzarovalo, Ze je to v poriadku. Je to dospela Zena,
a nevie, pre€o, ak to nedokazala riesit, tak ni¢ nepovedala, a zostavala v toxickom vztahu.

Svedkyfia D. Q., po zdkonnom pouceni na hlavhom pojednavani uviedla, Ze prvykrat, ¢o videla na
kamere, ¢o obZalovany spravil, ked mala poSkodena no€nu zmenu, bolo to mozno 2-3 hodiny rano, kde
na kamere videla, ako poskodena sedi a obzalovany jej dal zaucho. PoSkodena mu to vratila, branila sa.
Potom jeden zakaznik sa jej priSiel staZzovat na druhu prevadzku, ze obZalovany mu branil pri vstupe
do auta, nadaval mu a privrel mu nohu medzi dvere. Potom jej poSkodena tieZ hovorila, Ze ju chodil
obzalovany Spehovat, ked mala no&nu zmenu, nadaval jej a robil tam bodrel. TiezZ je vidiet na kamere,
ako auto obzalovaného naburalo do verejného osvetlenia, a aj ked nie je pri Eerpacej stanici vidno, kto
sedi dnu, v8etci vedia, kto ho Soféroval. Nevie, €i vtedy nebol aj pod vplyvom alkoholu, tak to vraveli,
ale to ona neviem potvrdit. Na otazky dalej uviedla, Ze poSkodena je ich zamestnankyfiou asi od
2016, nevie presne, nakolko maju tri prevadzky. Uz vtedy tvorili spolu par, boli spolu aj na dovolenke.
V podstate odvtedy pozna aj obzalovaného, ako zacala pre fiu poSkodena pracovat, vtedy tam zacal
obzalovany chodit’ za poSkodenou. Nevie, ako sa zoznamili, ich vztah mozno trval rok a pol, vie z poCutia,
Ze sa hadali, vykrikovali si veci, Ze obZalovany chcel, aby mu vratila veci, ¢o jej dal, taky taliansky vztah.
Nebola svedkom hadok, vie to od jej kolegov, napriklad pani Y. a ostatni, ktori s fiou aj kvdli tomu nechceli
pracovat, dalej C. V., I. Y., N. F.. Ona sa do toho vztahu nestarala, ale stalo sa, Ze jej pri kdve povedala,
Ze tam bol obZalovany a Ze mal vystup, ale ju osobne to nezaujimalo. Pri¢inou konfliktov bolo to, Ze
obzalovany Ziarlil, napriklad Ze priSiel nejaky pan a on narho Ziarlil. Aj ten pan, ktorému privrel nohu,
bol jej byvaly priatef. Takto na seba utodili, obZalovany bol Ziarlivy. Myslela tym, Ze obZalovany zautogil
na toho zakaznika a privrel mu ti nohu. Neviem meno toho zakaznika, predstavil sa jej, ale nevie, ako
sa vola. Z pocutia vie, Ze sa stale rozchadzali, schadzali, tyzdeh boli spolu, tyzder neboli. Z polutia
vie, Ze ak poSkodena nebrala mobil, tak obZalovany jej volal na pevnu linku, niekedy aj tridsatkrat za
vecer. Urcite to malo zly vplyv na poskodenu, nehovori Ze kazda navsteva, nakolko poskodena pracuje
s peniazmi, a bola z toho rozhodenda, nemohla si robit svoju pracu. Mysli, Ze tak dva a pol, mozZno aj tri
roky nie su spolu, a poSkodena povedala, Ze skongila ten vztah, ze uz to nemalo zmysel. Nespomina
si, Ze by jej niekto spominal, Ze od tej doby tam obZalovany priSiel. PoSkodena bola ur€ite nervézna,
hovorila, Ze je psychicky na dne. Spomina si eSte na jednu situaciu, ¢o sa odohrala, ked obZalovany
priSiel za poSkodenou, opat v noci, a v noci su zatvorené dvere na prevadzke, a poSkodena ho nechcela
pustit' dnu, tak kopol do tych dveri, nehovori, Ze by ich chcel rozbit. Mysli si, Ze ho nechcela jednoducho
pustit dnu. MozZnoze jej k tomu aj nie€o povedala, ale uz si to nepaméata. Uz je to nejaka doba. Volala
obzalovanému, Ze si nepraje, aby za poSkodenou chodil do prace, a aby sa s fiou stretaval v Case jej
volna, mozno 2-3krat mu volala, aj SMS mu pisala. Ked mu prvykrat volala, tak skocil aj do nej, potom
to bral tak, Ze sa mu vyhréza, resp. ako osobny utok nanho to bral. Povedal jej, Ze da na fu trestné
oznamenie s tym, Ze sa mu vyhraza. Ona sa mu nevyhrazala, len mu povedala, Ze si nezZeld, aby tam
chodil. Povedala mu, Ze nema problém, ked tam pride ako zékaznik, a natankuje si, ale nie, Ze tam pride
a bude tam robit bodrel a scény. U&inok to nemalo Ziadny, ich vztah trval dalej a on tam chodil nadalej.
Poskodenej povedala, Ze takéto spravanie ani ich vedenie neakceptuje, aj jej povedala, Ze ak by sa to
opakovalo CastejSie, mohla by dostat’ aj vypoved. Povedala, Ze jednoducho tomu nevie zabranit, aby
tam obZalovany nechodil. Vie, Ze obZalovany jej tam nosil aj obedy, aj kola€e jej tam doniesol. Vie, Ze
mali ist' spolu na dovolenku do Talianska, &i boli, to uz nevie. Raz sa opat stalo, ze priSiel obZalovany
na no¢nu, zacal sa s fou hadat, rozhadzoval tam servitky, a za pat minuat boli ako dve hrdlic¢ky, uvarila
mu &aj. Bolo to zvlastne, Ze na jednej strane na fiu utodil, &i uz fyzicky alebo slovne, a ona mu vzapati
spravila €aj, aj kolegyha jej povedala, Ze je to divné, Ze ona by ho v tom momente vyhodila, nie mu este
robila ¢aj. Bolo to este predtym incidentom, ked jej dal obZalovany facku. Konflikt s obZalovanym mala
asi iba pani KiSSova, ktora s poskodenou najviac robila, ale aj ostatni kolegovia nemali obZalovaného
dvakrat v laske, by povedala. Nevie povedat, Ze by im nadaval alebo nie€o, ale neradi robili na no¢nej
zmene, ked on priSiel. Prvy krat sa stretla s obZalovanym, ked bola na prevadzke a obZalovany priSiel
za poskodenou, alebo jej priniesol obed. V podstate sa len pozdravili, prehodili par slov, a to bolo vietko.



Co sa tyka poétu konfliktov, incidentov, ku ktorym dochadzalo podas vztahu uviedla, Ze to ani nevie
povedat. V podstate iba z polutia, nevie, boli ako malé deti, mozno aj kazdy tyZdef desatkrat.
Obzalovany sa vyjadril k vypovedi svedkyne a uviedol, Ze €o sa tyka tych dveri, do ktorych kopol, bolo
to mozno okolo pol desiatej, ked je pumpa eSte otvorend, zobral si vodu do ostrekovacov a iSiel zaplatit'.
PriSiel ku dveram, poSkodena videla, Ze ide, tak stlacila gombik a zatvorila mu dvere. On buchol do tych
dveri, polozil to naspat’ a odiSiel. On poSkodenej facku v Zivote nedal, ani na tom kamerovom zdzname to
nie je, stal za pultom, mozno aj pol hodinu, ona ho nechcela obsluzit, bavila sa tam s inym zakaznikom,
tak ¢akal. Skaredo mu nadavala, nech zmizne, Ze tam nema ¢o robit. Slusne jej povedal, Ze si prisiel
vypit kdvu, ako zékaznik, z nej bolo citit amok, hovoril jej, aby prestala. Na kamerovom zézname vidno,
nie€o utrusil, nakolko mu nadavala, a ona mu potom zacala davat facky ako amoky, keby jej dal facku,
tak by po fiom hadam aj stolicky za¢ala hadzat.

Svedok N. I., po zdkonnom poucéeni na hlavhom pojednavani uviedol, Ze vie, Ze obZalovany mal
prenasledovat a nejakym spdsobom obtaZovat svoju byvalu priatelku, €o podla neho, ako ho on poznam
ako osobu, Ze v takom rozsahu, aby to malo byt rieSené ako trestny ¢in, to si nedokaze predstavit. Nikdy,
ked boli v kontakte sa nespraval agresivne, nerobil nijaky natlak, ¢i na deti, €i na rodiov. UZ len z tohto
pohladu sa domnieva, Ze to jeho konanie neméze byt také zavazné. On ako osobu ho pozndm ako
férového chlapa a vzdy jednal v rdmci tych medzi sludnosti. Bol s nim na jednom turnaji vo D. T. U., kde
mu poskodenu predstavil a tam ich vztah bol taky harmonicky. Mohlo to byt tak tri roky dozadu v jeseni.
Bola medzi nimi tolerancia, ona si iSla lahnut, oni eSte sedeli, vSetko v ramci sluSnosti. To bolo aj na
dalsich turnajoch, kde s nimi bola. Ziadne hadky, napéatie, chladné vztahy on nezaregistroval. N otazky
svedok d'alej uviedol, ze z jeho pohladu to bolo Uplne normalne, mali tolerantny vztah, nebol svedkom,
Ze by odisla nahnevana alebo Ze by jej niekto nie€o vycital. Bol to normalny tolerantny vztah. To, Ze
v predchadzajucej vypovedi oznadil poskodenu ako druzku, myslel tak, Ze pre neho to znamena taky
vaznejsi vztah, dlhodobejsi. S obZalovanym sa o ich vztahu nerozpraval. Vie, Ze poSkodena pracuje
na nejakej benzinke.

Svedok I. Y., po zdkonnom pouceni ha hlavhom pojednavani uviedol, Ze v principe vie to, €o mu povedal
obzalovany, Ze ho dala na sud. A to je v3etko, €o vie. Vnimal ich normalne, esSte konstatovali, Ze sa k
sebe hodia, bol k nej mily, boli zalaskovani, Ze by tam bol nejaky konflikt, to nevidel. Prave naopak. Pani
poskodenu prvykrat spoznal na nejakom turnaiji, kedze travili spolu €as, ona chodievala aj na turnaje s
nim, &ize v ramci stretnuti tykajucich sa futbalu. Napriklad aj ked bolo ukon€enie sezény. Na otazky dalej
uviedol, Ze poSkodenu zacal vnimat asi tri roky to mézu byt, ked ju zacal prvykrat vnimat. Nevie presne
povedat, kedy ju prestal vidat, mozno rok, ale uz si nespomina. Vie, Ze obzalovany priSiel a povedal,
ked sa ho pytali na fiu, Ze sa rozisli. Co sa jeho tyka, vnimal to tak, Ze obZalovany sa jej snaZil vyhoviet
vo vSetkom, ¢o chcela. Ona mu priSla dominantnejSia. Vie, Ze bolo ukon&enie sezény, tak mu naznadila,
Ze uz treba ist, tak on iSiel s fiou. Nijaky odpor z jeho strany nevnimal. Preto bol aj prekvapeny z toho, Ze
sa rozidli. ESte si ho tak doberali, Ze je pod papucou, ale Ze sa k sebe hodia. Paméata si, aj ked bolina O.,
Ze vzdy na fiu myslel, robil nakupy, kupoval jej veci. Nevie ako sa poskodena spravala k muzom, on ju
tak nevnimal. K obZalovanému sa spravala normalne, im prislo, Ze sa k sebe hodia. Ani sa to nerieSilo,
nezameriaval sa na to, jemu to priSlo normaine.

Svedok N. H., po zdkonnom pouc¢eni na hlavhom pojednavani uviedol, ze sa dozvedel iba od
obZalovaného a svedkom nebol ni€oho z toho, €o on rozpraval, Ze by ju nejako prenasledoval.
Obzalovaného pozna asi od roku 2015, lebo vtedy za€al syn hravat futbal a on mu bol tréner. Chodili po
réznych akciach, turnajoch a tam sa spoznal aj s poSkodenou. Syn mohol mat’ asi 8 rokov. Boli na turnaji
taka partia a ani nevedel, Ze kto to je, az postupom €asu sa zoznamili. Bolo to tak postupne, nebolo to
hned. Ona chodila vonku faj¢it, potom spolu chodili a rozpravali sa. Na otazky dalej uviedol, Zze ¢o sa
tyka poctu stretnuti s poSkodenou , Ze tak dvakrat do mesiaca ona bola s nim. Méze byt, Ze tak rok a
pol ju uz nevida s nim, vie, Ze eSte na O. jej kupoval veci, to mohlo byt tak pred dvomi rokmi. V tom
Case to bolo také L. sem, L. tam, ona ho tak volala. Jemu sa na ni¢ nestaZovala, normalne sa rozpravali
aj o futbale. Co sa tyka obzalovaného sa z neho smiali, aj ked boli na tej O., ked behal po obchodoch
a zhanal jej darceky, tak on by jej dal aj to posledné. Aj ked chceli po fiom, aby si Siel s nami niekam
sadnut, tak povedal, Ze nie, Ze musi ist’ eSte Z. nie€o kupit. Podla neho poSkodena mala navrch v tom
vztahu, lebo napriklad bola taka, Ze ideme vtedy a vtedy, on sa zobral a iSiel. Napriklad mali oslavu,
spravili mu také posedenie rodi€ia aj deti, kedZe mal narodeniny, normalne sedeli a zrazu zavelila, Ze
ideme a isli. PoSkodenu vnimal normalne. Nemal mozZnost byt s fiou tak dlho, aby ju lepSie spoznal.



Nebol svedkom, Ze by sa obZalovany spraval agresivne, viac menej sa poznali len cez ten futbal. Vnima
ho ako prisneho trénera, ale v ramci toho, Ze tych chlapcov chcel posunut, nie nadavky. Ako ¢loveka
mimo tréningu ho vnima normalne, je nekonfliktny, priatefsky. Nebol svedkom, Ze by niekde vybuchol,
ni¢. Za tu dobu, ¢o sa poznaju, nebol svedkom ni¢oho takého. Nevidel ni¢ takeé, Ze by poSkodena bola
ustrachand alebo tak nieco.

Svedkyria H. |., po zakonnom pouc&eni na hlavhom pojednavani uviedla, Ze poskodena bola priatelka
brata ( obZalovany), normalne sa stretavali, chodievala k nim &asto aj na gulasky. Nevie presne, kedy
zacal s flou chodit, mdze to byt mozno 5 - 6 rokov. Oni sa spolu nestretavali, len na tych gulaSkach. Mohli
spolu chodit' tak 2 roky asi. PoSkodena na fiu pdsobila taka extravagantna, taka lahka Zena. Neriesila
to. Pri$la jej normalna, ale postupom &asu, pracuje v H. v Z. a on tam s fiou chodieval, nakupoval jej
drahé veci, chodili spolu na dovolenky. Oni sa v8ak stretavali len na tych guféaSkach. Bola to taka Zena,
Ze si nekupila lacné veci, ale také drahé a on jej vzdy kupil v3etko, €o si povedala. Mama ju nemohla ani
citit. Bolo to zrejme zo situacie, ked on bol chory, mal teploty a bol u mamy. Ona prila a videla mamu
ako sedi s hlavou v dlaniach a ked sa jej spytala, Co sa deje, tak jej povedala, Ze chod sa pozriet a
vtedy poSkodenu videla u neho v posteli a mama tieto veci zle znaSala, od zadiatku bola proti tomu.
Aj ked jej vysvetlovali, Ze je to jeho Zivot, ale mama to zle znaSala, ked priSla a bola u neho v posteli.
MozZno keby prisla s tym, Ze urobim vam kavu alebo aj nie€o pomdéct, tak by ju aj inak brala. Bola napr. aj
taka situacia na gufaske, ked posSkodena prisla a vyzliekla sa pred vietkymi do plaviek, boli tam aj staré
panie a bolo to nevhodné. Ich vztah bol normalny. Nebola svedkom nejakych hadok. Nevidela nikdy
nejaké hadky, spravali sa milo. Normalne sa debatovali, Ze by sa hadali, to nevidela. Nemala pocit, Ze
ho poSkodena miluje. Mysli si, Ze jej iSlo len o peniaze. Aj sa so sestrou o tom rozpravali. Chodievali k
nej do obchodu, vie, Ze chodievali aj po virivkach aj sa spravala, ked boli nejaké guldsky, tak ona len
prisla na hotové, nepomohla. ObZalovany stale o poSkodenej rozpraval ,moja laska“, aj mu povedala,
Ze podla nej je to ,kurva“, ale on sa jej zastaval. Co sa tyka konca ich vztahu paméta si situaciu, lebo
brat nerozprava, &o preziva. Vie, Ze chodila do Ziliny autom, v poslednom &ase boli pohadani, ale mama
aj napriek tomu, Ze ju nemala rada, poslala gulas a ona jej to nosila. Ona sa o ich vztah nezaujimala
ani o to, &i uz spolu nie su. Ked sa stretli a sa ho spytala, Ze €o je s nim, povedal, Ze sa nema starat,
takZe ani nevie uviest, kedy vlastne sa rozisli ani kto bol iniciatorom toho rozchodu. S bratom sa o tomto
nerozpravala. Po konci vztahu sa s fiou nekontaktovala akurat raz. Vie, Ze jej pisala, Ze €o to robia, Ze
sa idu sudit' a ona jej povedala, Ze ho chce znicit, ale presne si nepaméata. Pisala jej cez facebook. Viem
od brata, Ze jej mal dat' vymenit okna, prstienky jej kupoval, tym sa jej aj chvalila, a potom viem o tych
veciach, ¢o kupovala u nich v obchode. Vie, Ze chodievali aj po vyletoch, kipat sa, do sauny a podobne.
Co sa tyka vztahu poskodenej k inym muZom uviedla, Ze ich mala rada. Spomenula si na situaciu, ked
bola u sestry, tak s nimi koketovala, balila ich aj ked tam mali svoje Zeny, proste vystrednost, Ze ona je
tam. O obzalovanom uviedla, Ze keby nemala Co jest, tak sa o fiu postara, kazdému pomaha. LepSieho
brata nepozna. Pomaha aj mame. Je najlepSi. Chodi k nej do roboty, ma tam kolegyne, vela rozprava,
ale on by kazdému pomohol. Nikdy nie je agresivny. Ked sa stretnu, tak su radi. Nema vedomost, Ze by
obzalovany po rozchode kontaktoval, stretaval sa s poSkodenou, Ze by za fiou chodieval na pracovisko.
Nema vedomost, €o bolo dévodom rozchodu obZalovaného a poskodenej ani kto s kym sa roziSiel.
Poskodena sa jej nestazovala ohfadom spravania obzalovaného ani neziadala o pomoc.

Svedkyfia J. B., po zakonnom pouc¢eni na hlavhom pojednavani uviedla, Ze jej sestra ( poSkodena)
sa sem-tam staZovala, Ze obZalovany ju kontroloval a Ze mali aj konflikt medzi sebou. Bola svedkom
toho aky bol neprijemny. To boli sustavné telefonaty, Ze aj jej kfudnu povahu to uz vytocilo, sestre
povedala, Ze jej zahodi ten telefén, tak ho vypla a ked ho zapla, tak tam bolo neskutoéné mnozstvo
neprijatych hovorov. 18li napriklad niekam a hned' telefonat. NajhorSie to bolo v H., ked boli zaviest
manzela kamaratky, tak to bol kazdych 5 minut telefén, Ze kde si, €o si ako si, o aj ju uz vytocilo. Alebo
boli napriklad na obede, to sa nedal ani pribor chytit bez toho, aby zvonil telefén. Potom ona zobrala
ten teleféon a povedala mu ,L. sme na obede®, ale to neprestalo, tak jej povedala, Ze nech vypne ten
telefén, lebo ho rozdupe. Takych veci bolo viac. Napriklad iSli na cintorin, povedala mu pekne, ,ved
som s |. na cintorine®, Ze potom pdjdeme eSte do obchodu, a to bol telefon za telefébnom. Aj ked' boli
za maminou v domove, musela vypnut telefén. Na otazky uviedla, Ze to bolo v obdobi ked boli aj vo
vztahu, aj ked' sa rozisli, stale chodil za fiou, uz si presne nepamata kedy, je to dva, tri roky dozadu.
Mysli si, Ze na fu Ziarlil, lebo dospely chlap toto nembze robit, ked vedel, kde aj ide. Mysli si, Ze tie
situacie, €o opisovala, tak vtedy asi boli eSte vo vztahu, bolo to v tom obdobi. Sestra jej spominala, Ze jej
stale vyvolava. Raz dokonca ked boli spolu na ndkupe a prisli k sestre domov, tak tam sedel na lavicke,
mysli, Ze to uz bolo po rozchode. Povedala mu, Ze prisli z obchodu a Ze nechce, aby tam bol, tak odiSiel.



Nevie, pre€o tam priSiel, ale sestra jej vravela, Ze takto chodil za fiou aj do prace, alebo stal vonku pred
pumpou. Na dévod by ste sa mali opytat jeho, ale asi sa nevedel zmierit' s tym, Ze nie su spolu. Vedela,
Ze vola obZalovany, lebo s nim hovorila a sestra jej aj povedala, Ze to je on. Po skonéeni vztahu vie
od nej ako sa stazovala, aj jej hovorila, Ze ju fyzicky napadol. To bolo asi po tom ako sa mali rozist.
Raz Ze jej dal facku, Ze ju chytal za ruky a triasol ju, toto by si nemal dovolit. PoSkodena sa hnevala,
bola nervézna, mala nervy, aj ked boli v tej H., Soférovala a bola stradne nervézna. Hnevala sa, pretoze
ju takto otravoval. Od poskodenej vie, Ze aj ked sa rozili, tak ju takto otravoval. Ze tiez chodi za fou,
vyvolava jej. Ona osobne si nepaméata, kedy skondil ich vztah. Nevie ani sa vyjadrit’ k tomu, ako dlho po
skonCeni vztahu boli v kontakte. Ona sa jej do vztahov nestarala, ved ich nemala nevie kofko, ale ked
uz bolo tohto moc, tak to uz bolo aj na fiu vela. Sestra jej povedala, Ze iSla na policiu, Ze ju napadol, tak
jej povedala, Ze to sineméze nechat’ a mozno jej to aj poradila, nech to da do poriadku a ak to neskondi,
nech to nejak riei. Ona bola psychicky nanig, ruky sa jej triasli, bola vynervovana, tak jej povedala, nech
to uz nejak ukonci a Ze &i si zasluzZi, aby ju niekto takto psychicky deptal. Povedala, Ze to dala na sud,
Ze prebehlo nejaké jednanie a bol odsudeny. Aj jej povedala, Ze nech si da zakaz pribliZzenia a Ze ma
nejaky trest, ale uz sa potom o tom nebavili. S obZalovanym sa stretla po€as ich vztahu a raz sa stretli
potom pred postou a sa jej pytal, ¢i mu nepbjde za svedka. Povedala mu, Ze nepdjde, pre€o by mala
ona chodit' za svedka, aj sestre to povedala, Ze pre€o by mala ist, ale teraz si povedala, Zze pdjde a
povie ako to bolo, a Ze je to tak ako to povedala. A ked jej toto robil, keby aj raz za tyZden, tak je to
stresujuce. Raz boli s nimi na gulasi v G. alebo niekde tam, odkial' pochadza obzalovany a raz u sestry,
ked oslavovala narodeniny, a to bolo u nej doma. Raz boli aj u nich, zo zadiatku, ked za&ali spolu chodit.
To bolo zo zadiatku, to bolo v pohode medzi nimi.

Obzalovany sa vyjadril k vypovedi svedkyne a uviedol, Zze pri tom stretnuti pred poStou - vySiel von a
povedal jej, Ze jej sestra ho vlaci po sudoch a ona o tom nevedela. Keby bola o tom vedela, tak by davno
uz vypovedala na D. ako svedkyna pri vySetrovatelke. Na vSetkych svatych sme boli naposledy spolu
na cintorine, z cintorina sme isli k svedkyni, kde mi dala obed, mi chutilo, aj porciu druht mi dala, to bol
november. ESte predtym novembrom bol august, som mal pred operaciou a eSte som bol niest vrecia
hliny na hrob matky svedkyne. CiZe nie je pravda, Ze hovoria, Ze som niekoho tri roky tyral, prenasledoval
alebo ako. Jedna ma synov, druha ma synov, nikto neSiel na ten hrob, iba ja. Potom prisli Vianoce a to
sme sa rozi8li. Suhlasim s tym, Ze sme sa mohli stretnut’ asi tolkokrat ako uviedla svedkyha, ale nebola
svedkom toho, Ze by som sa zle spraval k jej sestre.

Svedkyfia W. Y., po zakonnom pouc&eni na hlavhom pojednavani uviedla, Ze si nespomenie presne,
odkedy pozna obzalovaného, mohol to byt rok 2016, 2017. Predtym ho nepoznala, az ked poSkodena
s nim zacala chodit, tak sa s nim stretli po dlhSej dobe, vedela o fiom, nakolko sa jej poSkodena zverila,
Ze ma nového priatela, ale ni¢ bliz8ie o iom vtedy nevedela. Po &ase sa zacal ten vztah komplikovat,
vznikli tam ré6zne nedorozumenia, hadky, o ktorych vedela viac-menej sprostredkovane od poSkodenej,
sem-tam si zatelefonovali, aj sa stretli, ale to nebolo kazdy defi, ani tyzdef, ako kedy. V telefonickom
kontakte boli urcite, takze vedela, Ze ten vztah je komplikovany a Ze sa &asto hadali. Dochadzalo tam
ku konfliktom a €asom nadobudla dojem, Ze on mal nedorieSeny vztah so svojou exmanzelkou, ¢asto
krat poSkodenej klamal bezdbévodne v banalnych veciach, ked ona mu na to prisla, chcela vysvetlenie a
uz bola hadka. Nie vzdy bola svedkom osobne ich hadok, ale zaZila taku neprijemnu situaciu s nim, a to
bolo, ked mala narodeniny, poSkodena jej volala, po teleféne jej navrhla, Zze ak ma chvilku vofna, mohli
by ist' do penziénu K. na W., Ze posedia pri kave, nieCo zjedia a pokecaju. Navrhla jej to aj preto, kedze
jej v tom teleféne povedala, Ze su opéat rozhadani a Ze na to uz nema nervy, tak nech sa vyventiluje. ISli
teda si sadnut tam, stretli sa pred jej branou, kedZe byvaju vedla seba v barakoch, a tam jej povedala,
Ze jej stale vyvolava, ¢oho aj bola svedkom, nakolko uz cestou do penzionu jej stale zvonil telefén a ona
to odmietala zodvihnut, nakolko uz predtym spolu telefonovali a pohadali sa. Potom prisli do penziénu
K., posadili sa a opat telefonaty, tak mu navela zodvihla s tym, Ze mu povedala, nech jej da pokoj, Ze
sedi s fAou v penzidne K., Zze s nim nechce hovorit a nech ich necha tak, ze sa chcu porozpravat a
telefon si vypla, aby ju to stéle neobtaZovalo, kedZe vedela, Ze neprestane, Ze to bolo jeho zvykom
volat netinavne, tak si telefon vypla a mali pokoj. Tak sa rozpravali o kade€om, okrem toho aj o ich
vztahu, Ze uZ nevladze v iom fungovat' dalej, Ze ju prenasleduje, bombarduje, neda jej pokoj. Verila
jej, nemala dovod jej neverit, poznaju sa dihé roky a ten vztah bol od zaciatku komplikovany. Aj ked
veri tomu, Ze boli zalubeni, Ze zo zadiatku to bolo pekné a mali sa radi, potom sa to nejak dobabralo
a i8lo to dolu vodou ¢im dalej viac a viac. Potom nevie ako dlho sedeli v tom penziéne, dali si kavu a
nejaké nealko, poSkodena je uplny abstinent, nepije, nieCo sa rozpravali, naraz priSiel obZalovany do
penziénu, priSiel vefmi rdznym krokom, za€al na fu kri¢at, €o mu nedviha telefén, ,€o si ty myslis, preco
mi nedvihas?“. Snazila sa ho upokoijit, lebo sedeli tam aj ini zakaznici a bola to neprijemna situacia.



Tak mu povedala, nech sa upokoji, posadi sa, Ze ona poSkodenu pozvala, Ze ma narodeniny a nech
nerobi divadlo. Potom sa posadil, ale stale sa doZzadoval toho, aby mu poskodena vysvetlila, preo mu
nedvihala, ona mu povedala, Ze si vypla telefén, lebo s nim nechce hovorit, nechce to riesit a Ze s nim
nechce byt, Ze to nema cenu. Potom ak sa nemyli, nevie, &i si dal nejaké nealko, nevie presne, este sa
opytal, &i si nieCo daju, vraveli mu, Ze nie, Ze maju vSetko, o chceli. Potom ho poSkodena poziadala,
aby ich nechal, Ze sa chcu v kfude porozpravat, tak potom navela sa teda zodvihol a odiSiel. Rozpravali
sa dalej a $li potom domov, ale vie o tom, Ze telefonatmi ju bombardoval sustavne, to boli neskutoéné
telefonaty deri €o deri. Aj v noci to pokraCovalo, ked s nim nechcela hovorit, on jej neustale vyzvanal.
Stalo sa, Ze ked si vypla mobil, tak tam mala aj osemdesiat az sto zmeskanych hovorov, ked' si ho zapla.
Toto vie od poskodenej, nakolko ona jej telefon nepozerala, kedze su dlhoro¢né priatelky, nema dévod
neverit' jej, Ze by si takéto nieCo vymyslala. On ked priSiel do toho penziénu K., tak sa bala, Ze ju zbije,
taky tam priSiel zurivy. Vie, Ze z jeho strany byvali CastejSie fyzické utoky na jej osobu, & uz doma, ked
kopal do dveri, ked sa zatvorila, prenasledoval ju autom, pretoZe neskuto¢ne Ziarlil, lebo si myslel, Ze
ona niekoho ma, Casto krat ju sledoval autom, ked ona niekde iSla, tak sa snazil ju utajene sledovat.
Poskodena jej spominala, Zze sa jej zdalo, Ze on si dal potajomky urobit' kfu€e od jej bytu, nakolko tam
prespaval a ona mala podozrenie, Ze ked ona nie je doma, Ze tam niekto bol, alebo kolkokrat mala pocit,
Ze bola presved&ena, Ze bola zamknuta a on sa objavil u nej doma a presvied¢al ju, Ze bola odomknuta.
Raz sa stalo, Ze ked i$la vetrat, tak ako otvarala okno, videla ako iSiel obzalovany smerom k jej domu,
prvé €o sa jej zdalo podozrivé, Ze iSiel zo strany zfava od obchodu, nevidela zaparkované jeho auto,
nakolko normalne zvykol parkovat pred jej domom a vSetci susedia vedia, Ze ak poSkodena nema auto
pred domoy, tak doma nie je. Auto pred domom nemala ani ona, a napriek tomu, on iSiel k nej. Bol to
urcite on a neniesol Ziadny darcek a iSiel smerom k jej bytu. Nevidela ho za roh, tam uz nevidi. Hned sa
jej zdalo divné, pre€o ma schované auto a ked ona auto doma nema, pre€o tam ide, ¢i ide Spiclovat, Ci
tam niekoho mala. To uz boli rozhadani vtedy, bolo to také komplikované medzi nimi, nakolko viackrat
ju uprosikal, zase boli spolu. On jej proste neddveroval, Ziarlil na fiu, tak ju kontroloval. Hned zodvihla
telefén a volala poSkodenej, Ze &i je doma, Ze L. ide k nej. PoSkodena jej povedala, Ze doma nie je.
Nevie, kedy odisiel, kadial odiSiel, to uz neriesila, len poSkodenu upozornila, Ze ide k nej. Stavalo sa, Ze
chodil za fiou aj do prace na benzinovi pumpu, tam jej €asto krat robil vystupy, nemohla sa so Ziadnym
chlapom ani len rozpravat, ani kavu im uvarit, hoc to boli zakaznici. Z jej rozpravania vie, Ze €asto krat
ked priSiel k nej do prace, postavil sa k pultu, usmieval sa, aby nik ni¢ nevidel, a pritom jej vulgarne
nadaval. Ona uz bola naozaj z neho psychicky vefmi na dne, pretoze toto bolo tak deptajuce, Ze sa to
nedalo vydrzat. Z jej rozpravania vie, Ze ju aj fyzicky napadol v praci, Ze jej dal facku. Vie, Ze tam nejaky
incident rieSili aj policajti, ale uz si to presne nepamata, ¢o to bolo, on si aj vypil, opity na aute priSiel
spat’ a robil jej scény. Ked isty €as pracovala v OC Tulip, predaval elegantnd médu, niekedy ked mala
poskodena volno a iSla na nakupy, tak sa zastavila za fiou v praci a vzdy sa bala, mala stihomam, a ked
videla chlapa s bielou hlavou, tak sa bala, Ze je to obZalovany. Vtedy raz tak bola u nej a zbadala ho, tak
sa prikr€ila a domnievala sa, Ze ju nezbada, on tam chodil Casto do stdvkovej kancelarie a dovolim si
tvrdit, Ze tam chodil kazdy deri, poSkodena sa domnievala mylne, Ze ju nevidel. Ked odchadzala k autu,
ked iSiel proti nej, chcel jej dat nejaky darek, ona to odmietala, tak jej to nasilu hodil do kabelky, €ize
silou mocou sa chcel udobrit. Raz bol aj za fiou v praci, bol ju poprosit, & by mu nemohla poméct, &i by
poskodenej nedohovorila, Ze nech mu da este Sancu, Ze ju ma rad, Ze neméze spavat, Ze stale na fu
mysli. Povedala mu, Ze mu nevie v tejto veci poméct. Tak mu odporucila, nech navstivi psycholéga alebo
psychiatria, ale to myslela v dobrom, lebo videla, Ze sa trapi, a to, €o robi, nie je dobré. Povedal, Ze skusi
v lekarni sa poradit’ a kupi si nejaké lieky na spanie. Jej ni¢ neurobil, ale mrzelo ju, Ze poSkodena sa trapi
a snazila sa mu vysvetlit, Ze ten vztah nema buducnost a nech sa na to vykasle, Ze poSkodena s nim
nechce byt. Vie, Ze ked poSkodena mala volno, tak svojim autom kruzil po W., hfadal ju, chcel vediet ako
travi ¢as. Dovoli si tvrdit, Ze fiou bol posadnuty. Chape, ak ju mal tak velmi rad, ale toto uz bolo prili§, ¢o
on robil, to bolo doslova prenasledovanie. Vie, Ze mala aj v praci problémy, Ze jej veduca dohovarala, to
vie z jej rozpravania, kolegovia si zrejme tieZ staZovali veducej, ale proste veduca jej dohovarala, nech
si da do poriadku ten vztah, lebo ju bude musiet prepustit. Chodil jej robit scény podchvilou, to bolo
neunosné. Aj kolegovia sa stazovali, Ze tie jeho vystupy nikto nie je ochotny tolerovat. PoSkodena sa
snazila to ukongit a usporiadat si svoj zivot, o on nechcel za Ziadnu cenu prijat. ESte ju napadlo, Ze
ked bola vypovedat na policii vo D., kedZe vedel, kde pracuje, tak chodil okolo zlatnictva, vtedy tam
pracovala, ukazoval jej hanlivé gesta na jej adresu, €o bolo vefmi neprijemné, typicky on. Osobne nebola
svedkom velakrat, ale vie to z telefonatov s poSkodenou, bola zufala. Tie jeho telefonaty ju neskutoéne
obtazovali a on jej nedal dychat. N otazky dalej uviedla, Ze pri tych hanlivych gestach vzdy ked iSiel
okolo, tak jej ukazoval znaky (pozn.: svedkyrfia ukazala znak, ktory sa pouZiva pre oznacenie Zenskych
pohlavnych organov a taktieZ ukazala, Ze jej ukazoval na Celo ako ked ukazujete, Ze niekomu Sibe). Vie,



Ze raz sa stretol na pive s jej priatelom a nadaval na fu, aka je ,pi...“ a nech si dava na fu pozor, Ze
aka ja svifia a bola proti nemu vypovedat. Bolo to neprijemné, ona uz sa tiez stranila, ked videla, Ze ide
biela hlava, rad3ej sa schovala. Nemysli si, Ze mal dévod kontrolovat poSkodenu, ona je taka, Ze ked
niekoho ma, tak je s nim, ona ho lUbila, zo zaciatku to bolo dobré. V jej praci sa premelie vela ludi, ona
tam dlho pracuje, takZe aj ti chlapi, ked tam pridu, tak s nimi prehodi par slov a on toto nemohol zniet, v
kazdom videl soka. VSetko sa to skoncilo ked podala na neho trestné oznamenie, nakolko uz nemala
iné vychodisko, tak potom troSku si mysli, Ze sa to zmiernilo a nevie, kedy to Uplne prestalo, &i uz potom
ako podala trestné oznamenie, zrejme aj obhajca mu poradil, aby s tym prestal, ale to sa len domnievam,
potom to ustalo, ale hoci na tu benzinku chodil tankovat, doslova ju provokovat, priSiel si natankovat,
ked poskodena v praci nebola, potom pred jej kolegami na riu nadaval, vulgarne ju osocoval, €o sa jej
kolegom nepécilo a ani nechape preco ich mal zatahovat do ich problémov. PoSkodena bola psychicky
na dne, bola velmi rozruSena, mala Zaludo&nu nervozitu, zle spavala, vplyvalo to na fiu zle, povedala
jej, Ze priSiel za fiou do prace, tak si to ani nikto nevie predstavit, ¢o sa jej v bruchu odohravalo, bolo jej
velmi zle. Jej neslo o to, aby mu ubliZila, jej iSlo len o to, aby jej dal uz kone¢ne pokoj, a toto bola jedina
cesta, nakofko sa inak zastavit nedal. Rozpravali sa o tom, vravela, Ze ona si chce Zit svoj kfudny Zivot,
nech mu daju nejaky zakaz sa k nej priblizovat, Ze ona chce mat pokoj. Nevie o tom , Ze by poSkodend
vyhladala odbornt pomoc, ale bavili sa o tom, poradila jej to, nakofko videla, Ze je na dne, ale Ci tak
urobila, to nevie povedat. Potom sa to vSetko upokojilo, obZalovany prestal, tak aj ona sa dostala asom
do normalu. Ich vztah nevie presne ako dlho trval, mohlo to byt tri roky. PoSkodena ho odmietala uz
pred trestnym oznamenim, ale ked’ podala to trestné oznamenie tak to bol koniec. O tom Ze sa rozisli sa
nedozvedela hned, ale najblizSie, ked' spolu volali, tak to spominala, len oni sa rozchadzali a schadzali,
takZe sa k tomu nevie presne vyjadrit. Osobne ho videla krdZit po W. velmi €asto a dost' dlho. Ked
poskodena mala volno, tak vtedy bol hotovy a potreboval nutne vediet, kde je. Ona ho takto vidavala
mozno trikrat do tyZdna. Netrufa si odhadnut kedy to prestalo a ako dlho to trvalo, mysli si, Ze to skoncilo
naozaj az tym podanim trestného oznamenia. Poskodena ho mala rada si mysli a podla toho, ¢o ona o
fiom rozpravala, Ze sa mali radi, len sa to potom dobabralo. Stéle chcela verit tym jeho sflubom, Ze uz sa
zmeni, Ze uz nebude takto reagovat, Ze nebude taky prchky, lebo ho mala rada. S oboma sa nestretla
velakrat, raz sa stalo, Ze sa stretli, poSkodena bola u nich, sedeli vonku pod orechom, obzalovany jej
volal, iSiel za fiou, vtedy boli zadobre, ona mu povedala v teleféne, Ze sedi u nich v zahrade a priSiel za
nou, takze vtedy tak posedeli. Potom v tej K., tam boli spolu iba chvilu. Vela spoloénych aktivit nemali.
Pokial boli zadobre, tak sa spraval normalne, fungovalo to, nebola svedkom nejakych konfliktov.
Obzalovany k vypovedi svedkyne uviedol, Ze to, €o svedkyrna 60 minut rozpravala, tak 59 minat z toho
je nezmysel alebo skreslené informacie. To, €o bolo o fiom rozpravané a skreslené, tato pani hovorila
o sebe. To, Ze s jej priatelom boli niekde na pive, on sa v Zivote piva nenapil a tato pani tohto pana,
ktory jej prerobil cely byt, tak ho odviezli na protialkoholické lie€enie s poSkodenou, a potom ho vyhodila.
Svedkyria nebola ani pri jednom stretnuti, ani kazda jedna, ¢o bola doteraz vypovedat. V tej zahrade
boli spolu 5 minut raz. Aj to auto, Ze tam neparkoval, tak to vyslovene ho susedia odtial vyhnali, Ze oni
nemaju kde parkovat, tak parkoval o ulicu vysSie.

Svedok D. R. po zakonnom pouceni na hlavhom pojednavani uviedol, Ze s obzalovanym sa osobne
pozna od mali¢ka, su kamarati z jednej dediny. PoSkodenu pozna, zoznamil ich na jednej akcii
obzalovany na futbale v G., par krat bol aj na pumpe, kde pracovala poSkodena. Ako uz povedal,
zoznamil ich obZalovany na jednej akcii v G., kde priSiel so svojou priatelkou, kde ich zoznamil. Sedeli
vlastne za jednym stolom, kde sedeli oproti nemu, predstavil ich, Ze toto je mdj kamarat, ktory mi
pomohol v minulosti. Nepaméata si, o ¢om sa bavili. Jednoducho to bola ta akcia, kde sa prvy raz
stretli. Nasledne, nevie presny datum, moze to byt 4,5 rokov dozadu, bolo to v G.. Potom na nejakych
akciach, ktoré poriadal v Y. a robil turnaje v pripravke a nakolko tam byvam, zaSiel tam. Stretol aj
poskodenu, nakolko v tom €ase chodili spolu, mal ju ako priatelku obZalovany. Na otazky uviedol, Ze
obZalovaného poznam od malic¢ka. Je pravda, Zze 30 rokov byva v Y., obZalovany byval ¢&i v U., & mimo,
da sa povedat, Ze sa priebezne stretavali, aj bol u neho doma v U., kde byval s manzelkou a detmi.
Co sa tyka jeho povahy, mysli si, Ze obzalovany je pokojna povaha, o sa tyka Zivota, je pravda, Ze je
troSka nervézny pri futbale, ktory od mali¢ka hrava , aj sa mu venuje doteraz a tam predsa len &lovek
adrenalin v sebe m4, ktory potrebuije, tie deti, aby viac indpiroval k tomuto futbalu. Co sa tyka Zien, bol
aj u nich doma, vie ako sa spraval. Aj pri tych akciach, ¢o poriadaval, vSetko rieSili spolu, v pohode.
Bol pohodovy, v8etko iSlo v ramci slusnosti. Osobne nezaZil, Ze by vybuchol na manzelku. V8etko bolo
v poriadku. Osobne sa s nim nebavil o Zenach, jednoducho viac menej Sportovo, ale v Zivote nepocul
od neho dehonestujuce vyjadrenia ohladom Zien. Priamo nezazil Ziaden konflikt medzi obzalovanym
a poSkodenou, aviak nasledne sa dozvedel, Ze maju nejaky problém medzi sebou, ale osobne nebol



pritomny. Toto sa dozvedel napr. aj v praci od kolegov, ktori vypovedali ohladom tohto, Ze obZalovany ma
nejaky nie Ze problém, ale dIzi velké peniaze Zelezni€nému policajtovi. Ono to bola pravda v minulosti,
Ze mu pozical nejaké peniaze, ale ako z toho prvého kontaktu este vtedy, ked boli v tych G., tam mu to
povedal, v robote to vedeli, ale nevedela to ani jeho Zena o tom, Ze mu pozic¢al. Je z toho prekvapeny,
Ze ako sa to dozvedeli, tak kontaktoval obZalovaného, Ze €o sa deje, Ze také informacie mu povedali,
nechcel, aby sa to niekde zbyto¢ne hovorilo. Vtedy sa dozvedel, Ze mali nejaké nezhody, resp. sa rozisli,
v tom zmysle.

Svedok N. K. po zakonnom pouceni na hlavhom pojednavani uviedol, Ze k obZalovanému a poskodenej
ma priatelsky vztah. ObZalovaného pozna od kedy zadal trénovat v C.I. pripravku a poskodenu pozna
od kedy bola s nim. Dozvedel sa ani neviem kde, asi od obZalovaného, Ze podala poskodena trestné
oznamenie. Na otazky uviedol, Ze obZalovany je férovy, na ¢om sa dohodnu, to plati. Vo vztahu k
Zenam &o videl, bolo to uplne normalne. Co sa tykalo akcii, na ktorych boli, bolo to Gplne normalne, takze
normalne slusné spravanie. S poskodenou sa stretli vela krat. Absolvovala s nimi niekolko turnajov, ale
uz nevie na ktorych bola. Nevie, ¢i bola s nimi v Taliansku, alebo na vychode vo Vranove, nakolko tam
bol viackrat a sa mu to prelina. Nevsimol si medzi nimi ni€ nezvy€ajné, Ze by sa nieco dialo, obZalovany
bol vZdy k poSkodenej pozorny, aj ked niekde isli, jej doprial v podstate, o chcela. To je vSetko asi.
Podla neho este tak, Zze ked vzdy mali akciu po turnaji a poSkodena zavelil, Ze idi domov, tak isli domov.
VSimol si, Ze je taka dominantnej8ia v tom vztahu. Nejaky strach nevnimal, on bol iba v takych situaciach,
kde bola pohoda.

Svedkyria N. G. v pripravhom konani dfa 29.05.2019 vypovedala ( €.I. 101-105), Ze s poSkodenou sa
pozna dlhé roky, bola to jej velmi dobra kamaratka, v minulosti sa navstevovali. S obzalovanym sa videla
asi dva krat, a to v jej pohostinstve v Su€anoch na stanici, ked s nim priSla poSkodena na kavu. S
poskodenou nie je v styku okolo 18 alebo 19 rokov. Vie, Ze robi na pumpe, ale nevyhladava ju. Kedy
priSla poSkodena na kavu do pohostinstva uviest nevie, je to mozno rok, rok a pol. Jej manzel F. G. sa
pred desiatimi rokmi obesil, ddvodom boli jeho psychické problémy. Okrem poSkodenej mal aj iné Zeny,
s poSkodenou ma aj syna, syn je dnes dospely. Jej muz mal aj nejaku Zenu v C., a on za fou braval aj
syna Z. a tento chlapec to povedal poSkodenej a odvtedy sa mu zakazovala stretavat s ich synom. Ked
sa dozvedela, Ze Z. je syn jej muza a poSkodenej, priatelsky vztah s fiou ukongila. Skonéilo to velmi
zle, ona jej vtedy aj S8karedo nadavala. Odvtedy sa viac nestretavali. Vie, iba to, Ze chlapec mal vtedy
5 okov, ked vztah medzi sebou ukondil. Jej manzel vSak za fiou chodil dalej. Kedy vztah medzi nimi
skongil nevie. Jej muz sa neobesil kvéli poSkodenej, vtedy mal aj ind Zenu, on bol od nej aj odstahovany,
ale nakoniec sa zas vratil k nej domov. Na otazky dalej uviedla, Ze nevie ni¢ o vztahu obZalovaného a
poskodenej, ona s nimi nebola, nikde s nimi nechodila. Nedavala za vinu po$kodenej, Ze sa jej manzel
obesil. PoSkodena za fiou pred tymto vysluchom bola, nevie kedy, ale asi to bolo pred Velkou nocou.
Opytala sa jej, ze €o tam robi. PoSkodena jej povedala, Ze ma problém s obzalovanym. Opytala sa jej,
Ze Ci jej nepriSiel papier zo sudu, alebo nie€o také, na €o jej povedala, ze preco by jej malo nie¢o chodit,
Ze sa do nej nestard, Ze jej je to jedno, aky ma ona s kym vztah. ESte sa jej poSkodena opytala na
obzalovaného, ¢i ho pozna. Povedala jej , nech jej da pokoj, nech odide, Ze mala tazky Zivot. Povedala
poskodenej, naco za fou prisla, Ze jej detom zobrala otca, ale nemyslela to tak, Ze sa kvéli nej obesil, ale
tak, Ze s nim spavala a mala s nim dieta. Ona jej povedala, aby sa nehnevala, Ze viac za fiou nepride.
Je tazké opisat povahové &rty poSkodenej, ked sa s fiou nekamarati 20 rokov. Vtedy, ked' sa stretavali,
by na fiu nakladla, ale teraz nevie, ako ona Zije.

Svedok L. M. v pripravhom konani dfa 08.10.2019 vypovedal (&.I. 111-112), Ze obzalovaného pozna
takych 8 rokov. Prvy krat sa stretli v obci D. na futbalovom ihrisku, kde sa zaujimal o jeho syna ako
futbalistu nakofko obZalovany bol futbalovym trénerom v C.. Od vtedy je s obZalovanym priebezne
v kontakte, a to najmé vo veci futbalu, teda stretavaju sa na turnajoch, ktoré sdm organizuje. Obcas
si telefonuju. PoSkodenu osobne nepozna. Bola u nich v obci D. dvakrat spolu s obZalovanym. S
poskodenou nie je v Ziadnom kontakte, nema na fiu ani telefénne &islo. Co sa tyka ich vztahu, bol s nimi
len dva krat, bolo to asi pred dvoma rokmi, pri¢om si nevsimol, Ze by bol medzi nimi nejaky problém, mal
z nich pocit, Ze to medzi nimi funguje normalne. V roku 2018 asi v maji §li na turnaj do Talianska aj spolu s
obzalovanym autobusom, pri¢om stali na benzinovom ¢erpadle Slovnaft pred Martinom, kde obZalovany
mal rozhovor s poskodenou, ktora je na uvedenom Cerpadle zamestnana a mali rozhovor. V akom
duchu bol ten rozhovor uviest nevie, videl ich len z autobusu, oni stali vonku. VSimol si len, Ze rukami
obaja pri rozhovore gestikulovali. Viac k ich vztahu nevie uviest, jemu sa obZalovany nezddveril, o jeho
sukromnom Zivote vlastne ni¢ nevie. Vie len o fiom, Ze je rozvedeny a ma dvoch synov. Akurat vie, Ze uz



netvoria spolu par a Ze maju nejaky spor. Vie to od obZalovaného, povedal mu to na nejakom futbalovom
turnaji. BlizSie okolnosti ich rozchodu mu nepovedal a jeho to ani nezaujima. ObZalovany je &lovek
priamociary a pravdovravny. Je Uprimny a povie vZdy ¢o si mysli a na to niekedy doplaca. K poskodene;j
uviedol, Ze na neho podsobila ako zachovala pani, nevie sa k nej ani vyjadrit, bol s fou len dvakrat,
a teda ju nevie odhadnut. Tiez uviedol, Ze nebol svedkom Ziadneho incidentu medzi obZalovanym a
poskodenou.

Na podklade listinnych dékazov sud zistil:

Zo zaznamov o dochadzke( €.I. 159-171) sud zistil, Ze v obdobi od maja 2017 - maj 2018, Ze poSkodena
mala rovnaku pracovnu zmenu ako svedkyna Y. spolu 24 krat.

Z fotodokumentacie z mobilného telefénu poskodenej (€.I. 173-178), sud zistil, Ze v obdobi februar
2018, marec a april 2018 poskodenej pisala osoba fiou oznaena ako obzalovany z telefonnych Cisiel
0940332490, 0940266244, 0944872289, 09450764435, 0901714888, 0940940557407, 0940252375,
0944839598, ktoré boli najcastejSie prave v mesiaci februar, a to v dfioch 12.2.,20.2.,22.2 16.2.,
25.2.,26.2, nasledne bolo predlozenych par sprav z 20.4 a 25.4 a nasledne z maja 6,9 a 10.

Z uradnych zaznamov ( €.I. 184-185) sud zistil, ze dfia 03.03.2018 od 18.00 hod do 06.00 dna
04.03.2018 pprap. I. C. a vodi¢ nstrzm. |. W. vykonavali planovanu hliadkovu sluzbu ako hliadka PMJ
Zilina s volacim znakom F. XXX. Diia 03.03.2018 boli v éase asi okolo 19.10 hod. operaénym strediskom
vyslany na preverenie oznamenia na CS Slovnaft na ceste ¢&. 1/18 v Martine. Po prichode na miesto bolo
zistené, od oznamovatelky, poskodene;j stotoznenej z OP ako Z. W., r.&.: XXXXXX/XXXX bytom W. X. C..
H. XX/XX, ktora pracuje ako obsluha na uvedenej CS, Ze ju napada fyzicky a verbalne jej byvaly priatel,
neskdr stotozneny ako p. L. C. r.&. XXXXXX/XXXX, tr. bytom G. M. XXX. Menovany sa zahnal zovretou
pastou so zapalovaCom na tvar poSkodenej so slovami ,, Vypalim ti papufu®. PoSkodena uviedla, Ze
pan C. poskodenu uz v minulosti fyzicky napadol, chodi za fiou do zamestnania na uvedenu CS, do
trvalého bydliska poskodenej, vyhladava jej pritomnost’ aj napriek tomu Ze snim ukoncila partnersky
vztah cca pred rokom a uviedla mu Ze je medzi nimi koniec. Menovany ju aj napriek tomu kontaktuje
cez mobilny telefén. Menovanu tieto skuto€nosti obtazuju na jej obvyklom spbsobe Zivota. PoSkodenej
taktiez zamestnavatel oznamil, Ze ak neprestane toto obtazovanie v zamestnani ukoné&i s fiou pracovny
pomer. Poskodena nasledne podala na p. X. ozndmenia na OOPZ MT - Vychod. Pan L. C. bol nasledne
predvedeny v zmysle § 17/2 Zakona €. 171/93 Z. z. o Policajnom zbore na OO PZ Martin vychod ako
podozrivy zo spachania priestupku podfa § 49 ods. 1 pism. d) e). Vec dalej realizuje OOPZ MT- vychod.
Dra 03.03.2018 v ¢ase od 18.00 hod. do 06.00 hod. dfa 04.03.2018 velitel: nstrzm. S. Y., €len - vodi¢
por. G. Y. vykonavali hliadkovu sluzbu s volacim znakom F. XXX v sluzobnom obvode OR PZ Martin.
V &ase 0 22.32 hod. dfia 03.03.2018 na ceste 1/18 pri obci M. v smere na S. Y.i. bolo predpisanym
spbsobom pomocou ZVZ a napisu STOP zastavené osobné motorové vozidlo Audi A4,Ciernej farby ev.
&.: M. XXX H., ktoré viedol vodi& L. C., r.&.: XXXXXX/XXXX, tr. bytom M. C..XXX, G.. Po zastaveni vozidla
bol vodi¢ vyzvany aby predloZil doklady potrebné na vedenie a prevadzku motorového vozidla. Vodi¢
L. C. predlozil VP, OP, OEV, EK, TK a PZP. Osoba bola vyzvana, aby sa podrobila dychovej skigke na
pritomnost’ alkoholu, ktord menovany vykonal s pozitivnym vysledkom 0,18 mg/l v €ase 0 22.35 hod., /€.
merania 5032/. V €ase 0 22.54 hod. bola vykonand opakovana dychova skuska s pozitivnym vysledkom
0,13 mg/l, /€. merania 5033/. Skuska bola vykonana meracim pristrojom AlcoQuant 6020 plus. Osoba sa
doznala, Ze v ranajsich hodinach poZila alkohol. S osobou bola spisana sprava o vysledku objasfovania
priestupku, zadrzany VP &. J. XXXXXXX v zmysle §70 ods. 1 pism. a) z. &. 8/2009 o cestnej premavke,
potvrdenie o zadrzani €. Z. XXXXXX. Vodi€ovi bola dal3ia jazda vozidlom zakdzana. Menovany svojim
konanim porusil ustanovenie § 4 ods. 2 pism. d) z. & 8/2009 o cestnej premavke, a naplnil skutkovu
podstatu priestupku podla § 22 ods. 1 pism. e) z. €. 372/90 zb. o priestupkoch.

Z ambulantného zdznamu (&.I. 186) , mal sud zistené, Zze poSkodena bola darn 28.06.2017 oSetrena na
ortopedickej klinike, urazovej ambulancii MUDr. Z. R., a to z dévodu, Ze doma spadla na pravé predlaktie
a udava bolesti. Réntgen bol negativny a bolo jej odporu€ené Setrenie, nasadené lieky a kontrola na
chirurgickej ambulancii za 7-10 dni.

Z kamerovych zaznamov, ktoré boli prehraty podla § 270 Tr. poriadku na hlavhom pojednavani, mal
sud zistené, Ze tieto obsahuju dianie na Eerpacej stanici, na ktorej pracovala poSkodena a to v dioch
01.032018 - 03.03.2018. Na kamerovych zaznamoch bola zachytend len jedna konfliktna situacia medzi



obzalovanym a poSkodenou, z ktorej je zrejmé, Ze obZalovany a poskodena spolu komunikuju, obsah
rozhovoru nie je znamy, poskodena sedi za stolom, spolu s dalSou osobou pravdepodobne muzského
pohlavia, ktora odchadza, a vtom obzalovany pristupuje k poskodenej, pricom je zrejmé, Ze tato si
to nezeld, odtlaca ho a ked tento opatovne pristupi k nej posSkodena ho odtlaca, vstane a kopne
obzalovaného.

Z lustracia v rezorte generalnej prokuratury (€.I. 376) bolo zistené, Zze vocli Zalovanému je vedené len
jedno trestné konanie, pricom ide o konanie , ktoré je vedené na OS Martin pod sp. zn. 2T/129/2019,
teda toto konanie.

Z odpisu z registra trestov generalnej prokuratury Slovenskej republiky ( &.I. 377) bolo zistené, Ze
obZalovany nebol doposial sudne trestany.

Z lustracia v centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov ( €.I. 378-381) mal sud zistené, Ze
obzalovany bol doteraz celkovo 12 krat priestupkovo rieSeny, pric¢om vo vaésine pripadov iSlo u neho
o priestupky na useku cestnej dopravy, kde bol postihnuty uloZenim pokuty v blokovom konani alebo
napomenutim. V jednom pripade bol postihnuty za priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu, a to
na tom skutkovom zaklade, Ze dria 01. 03. 2018 v ase okolo 22,00 hod. na €erpacej stanici Slovnaft
v Martine na ulici Sucianska cesta, kde priSiel za byvalou priatelkou Z. L., ktora sa s nim ale nechcela
rozpravat, zaCal rozhadzovat rukami smerom k jej tvari, na €o ho Z. L. odsotila, dfia 02. 03. 2018 v presne
nezistenom Case dozadoval sa vstupu na €erpaciu stanicu Slovnaft v Martine na ulici Su€ianska cesta
a nakolko boli dvere zamknuté, zacal do dveri kopat a dfia 03. 03. 2018 v ¢ase okolo 19,00 hod., ked
znova priSiel na ¢erpaciu stanicu Slovnaft v Martine na ulici Su€ianska cesta a ked mu Z. L. povedala,
Ze sa s nim nechce rozpravat, vytiahol z vrecka zapalovac, ktory pribliZil k jej tvari a povedal: ,Vypalim
ti tu papulu®, €im umyselne narusil ob¢ianske spolunazivanie inym hrubym spravanim a vyhrazanim sa
ujmou na zdravi. Z tento priestupok bol postihnuty, a to pokarhanim.

V sulade s ust. § 278 ods. 2 Tr. poriadku, sud pri svojom rozhodovani prihliadal len na skuto€nosti,
ktoré boli prebraté na hlavhom pojednavani a opieral sa o dokazy na hlavhom pojednavani vykonané.
Podla § 2 ods. 12 Tr. poriadku hodnotil dékazy podla svojho vnutorného presved&enia, zaloZzené ho
na starostlivom uvazeni v8etkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne, nezavisle od toho, &i ich
obstaral sud, organy €inné v tresthom konani alebo niektora zo stran.

Vyrok o vine mozno zakladat' len na dékazoch, ktoré celkom vylu€uju pochybnost, Ze sa stal skutok,
ktory je predmetom trestného stihania a tento je zaroven trestnym &inom.

Oslobodenie obZalovaného spod obZzaloby podla § 285 pl’s:m. b) Tr. por. prichadza do uvahy, ak
sa skutkovy dej uvedeny v obZalobe sice stal, avSak nenaplfia znaky skutkovej podstaty sudeného
trestného €inu alebo nie je trestnym &inom.

V suvislosti s ,nejednoznacnou” dékaznou situaciou, aka je aj v posudzovanom pripade, okresny sud
poukazuje na zasadu ,in dubio pro reo® - v pochybnostiach v prospech obZalovaného. PouZitie zasady ,in
dubio pro reo, ktora vyplyva z ustanovenia § 2 ods. 4 Tr. por., prichadza do uvahy vtedy, ak pochybnosti,
ktoré vznikli v trestnom konani o dokazovanej skuto&nosti, trvaju aj po vykonani a zhodnoteni vSetkych
dostupnych dbkazov, ktoré mozu reélne prispiet k nalezitému zisteniu skutkového stavu, a to v rozsahu
nevyhnutnom na objektivne, stavu veci a zakonu zodpovedajuce spravodlivé rozhodnutie.

Okresny sud konstatuje, Ze aj po vykonani vSetkych dostupnych dékazov v ramci uvedeného’trestného
konania pretrvavaju pochybnosti o tom, &i skutok, pre ktory je obZalovany stihany, naplia znaky
skutkovej podstaty sudeného trestného €inu.

Obzalovany sa ku spachaniu €inu nepriznal. Pred sudom urobil vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 1 pism.
a/ Tr. poriadku, Ze je nevinny.

Zasada nalezitého zistenia skutkového stavu vyZaduje, aby sud oprel svoje rozhodnutie o vine o
jednoznalne zistené a bezpelne preukdzané fakty. Vina musi byt obZalovanému preukazana bez
rozumnych pochybnosti, o v tomto pripade, €o sa tyka trestného €inu nebezpeéného prenasledovania
nebolo preukazané. Nebezpectné prenasledovanie mozno charakterizovat ako zlovolné, umyselné a



systematické prenasledovanie a obtaZzovanie inej osoby, ktoré u obeti zniZzuje kvalitu jej Zivota a ohrozu-
je jej bezpelnost. Ide teda o spbsob spravania sa, pri ktorom citite strach, nervozitu, obtaZovanie alebo
nebezpeclenstvo, kedy osobu poSkodeného niekto opakovane kontaktuje, sleduje, posiela veci (darce-
ky), hovori s nim, aj ked on nechce alebo tuto osobu ohrozuje. Takéto spravanie méze zahffat: poznat-
ky o rozvrhu obete (dennom, pracovnom a pod.), vyskytovanie sa na miestach, na ktoré ide obet, posie-
lanie sprav, emailov alebo obrazkov, opakované telefonaty alebo textové spravy, kontaktovanie alebo
pridavanie udajov o obeti na socialnych sietach. Zo samotnej skutkovej podstaty trestného &inu nebez-
pecného prenasledovania vyplyva, Ze chrani pred obtaZovanim tak intenzivnym, ktoré uz ohrozuje psy-
chicku a v niektorych pripadoch aj fyzicku integritu poSkodeného, respektive jeho Zivot. Preto ojedinelé
alebo nahodné prejavy, aj ked neziaduceho chovania, tieto poziadavky nespifiaju. Spravidla sa tak musi
jednat o sustavné, vytrvalé, tvrdoSijné a systematické konania vybocujuce z beznych noriem chovania,
ktoré mozu v niektorych pripadoch i nebezpeéne gradovat. Objektivna stranka citovaného trestného ¢i-
nu spocCiva v dlhodobom prenasledovani, ktoré je spbésobilé vzbudit u iného dévodnu obavu o jeho Zi-
vot alebo zdravie, Zivot alebo zdravie jemu blizkej osoby alebo podstatnym spdésobom zhorsit kvalitu je-
ho Zivota. Zo subjektivnej stranky daného trestného €inu sa vyZaduje umyselné zavinenie. Z aplika&ne;j
praxe je dbleZité sa pri citovanom trestnom &ine zaoberat najma posudenim a vyhodnotenim pojmovych
znakov ,dlhodobo*, ,dévodna obava“ a ,podstatny spdsob zhor3enia kvality Zivota®. Z ustalenej judika-
tury totiz vyplyva chapanie pojmu ,dlhodobo* ako opakujuceho sa, spravidla systematického a sustav-
ného konania. Nembzeme preto v Ziadnom pripade kriminalizovat' ndhodné alebo len kratkodobé, aj ked
v zakladnej skutkovej podstate popisané, prejavy chovania podozrivého (pachatela). K jednotlivym for-
mam prenasledovania vSak Trestny zakon vyzaduje pre splnenie podmienky trestnosti aj su¢asné spl-
nenie podmienky spdsobilosti vzbudenia dévodnej obavy o Zivot alebo zdravie poSkodeného alebo o Zi-
vot a zdravie jemu blizkych oséb alebo podstatné zhorsenie kvality jeho Zivota, ¢o suid v danom pripade
nemal preukazané. Vzbudenim dévodnej obavy o Zivot alebo zdravie poSkodeného je treba v sulade s
ustalenym vykladom rozumiet’ vyraznejsi tiesnivy pocit zo zla, ktorym je vyhradZzané, priCom v3ak je treba
kazdy pripad posudzovat velmi individualne, s prihliadnutim ku vSetkym konkrétnym okolnostiam, naj-
ma k povahe vyhrazky, k fyzickym a povahovym vlastnostiam pachatela v porovnani s charakteristikami
poskodeného, na ich vzajomny vztah, spravaniu sa pachatefla pri vyhrazani a pod. Podstatné zhorse-
nie kvality Zivota spoc€iva v takom obmedzeni doterajSieho Zivota poSkodeného, ku ktorému déjde proti
jeho véli neziaducimi zasahmi pachatela do osobnej, rodinnej, ale i profesijnej sféry Zivota poskodené-
ho, prifom méze ist najcastejSie 0 obmedzenia v rovine zaujmovej, kulturnej, Sportovej a pod.

Vzhladom na vySSie uvedené je potrebné v pripadoch podozrenia zo spachania trestného &inu nebez-
pecného prenasledovania brat na zretel aj Specifické Zivotné situacie, ku ktorym v tychto pripadoch do-
chadza, teda ¢&i uz pdjde o konanie pachatela ako byvalého partnera, druha, priatela, s ktorym poSko-
dena osoba Zila, resp. tvorili par a do$lo k rozchodu medzi partnermi a pod.

Vzhladom na vy3Sie uvedené a vykonané dokazovanie sud dospel k zaveru, Ze neboli naplnené vietky
znaky trestného ¢inu nebezpeéného prenasledovania.

Na zaklade vykonaného dokazovania na hlavhom pojednavani, bol zisteny nasledovny skutkovy stav:

Obzalovany a poSkodena mali spolu vztah, ktory zacal v roku 2015, kedy sa spoznali na Cerpacej
stanici v Martine, kde poSkodena pracovala. Po par stretnutiach medzi nimi zacal vztah, priCom k
prvej hadke malo prist uz niekedy v aprili toho roku. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze vztah
medzi nimi nebol idedlny, o vyustilo az do ich rozchodu. Ich vzajomny vztah popisovali rozdielne,
pricom z ich vypovedi je sudu zrejmé, Ze ide o dve rozli€né povahy, ¢o u nich vyustilo do hadok a
konfliktov, ktoré nakoniec viedli az k rozpadu ich vztahu. Je potrebné poznamenat, Ze sud z vypovedi
poskodenej a obZalovaného mal problém ustélit' kedy vlastne ich vztah definitivne skonéil, teda kedy boli
partnermi a kedy neboli partnermi. Je totiZto zrejmé aj z vypovede poskodenej, Ze viackrat chcela ukongit
vztah aj bol ukon&eny resp. preruseny, ale opat sa dali s obZalovanym dokopy. Je teda problematické
vbébec urcit, &i konanie, ktoré opisala poSkodena a je uvedené aj v opise skutku v obZalobe je len
zaujem obzalovaného o partnerku s ktorou Zije a s ktorou s€asti zdiela aj spolo&ni domacnost, alebo
ide uz o nevhodné spravanie osoby s ktorou poskodena nechce ni€¢ mat a ktoru obtazuje spravanie
obzalovaného natofko, Ze by bolo mozné toto konanie kvalifikovat a posudit ako trestny ¢in. Sud si
teda ustdlil, vzhfadom na vypoved poSkodenej aj obZalovaného, Ze ich vztah s preruSeniami, nakolko
sa viac krat hadali rozisli a znova dali dokopy trvala v rokoch 2015, 2016 a v roku 2017, kde ku konci
roka malo dojst k definitivnemu rozchodu, po ktorom malo eSte déjst ku kontaktu obZalovaného a



poskodeného, ktoré vyvrcholilo situaciou, ktora sa odohrala v marci 2018 na pumpe, kde pracovala
poskodena, a za ktoru bol obZalovany postihnuty v priestupkovom konani. Ako bolo vysSie uvedené,
trestny &in nebezpeéného prenasledovania vyZaduje, aby konanie pachatefa bolo dlhodobé, sustavné
a spbsobilé vyvolat' u poSkodenej osoby obavu alebo strach o jej Zivot alebo zhorsit' kvalitu jej Zivota a
ohrozit psychicku a resp. pripadne aj fyzicku integritu poSkodeného. Z vykonaného dokazovania je vak
zrejmé len to, Ze poSkodena nedokéazala ukondit vztah s obzalovanym aj ked to chcela a opatovne sa
k nemu vratila a dala vztahu Sancu ( uviedla : ,moju doveru stratil v novembri 2015, kedy zistila, Ze jej
klamal, nakolko bola v praci v no€nej a nemohla sa mu dovolat, mal vypnuty telefén......  ,.....fyzicky
jej ublizoval, stlail jej nohy nad kolenami, ruky, Ze mala az odtlacky jeho prstov.... ,....... velakrat sa
s nim chcela rozist, nevyhovoval jej ten tlak z jeho strany... , ,....v lete pred novembrom 2017 sa s
nim zase dala dokopy, ked jej zomrela mama....% ,....v marci 2018 za fou priSiel, Ze sa s fiou chce
porozpravat....“). Tu teda absentuje jeden z potrebnych znakov tohto trestného €inu, a to strach resp.
obava z konania z obZalovaného. Nie je predsa mozné, aby ak poSkodena mala strach z obZalovaného
sa k tomuto opatovne vratila a pokraCovala vo vztahu s takouto osobou. Sud nemal z vykonaného
dokazovania teda preukazané, a to ani z vypovedi svedkov, Ze by konanie obZalovaného napifialo
vSetky zakonné znaky stihaného trestného &inu. Je totizto zrejmé vzhladom na partnersky vztah medzi
obzalovanym a poskodenou, Ze tito sa viac krat rozisli a prevazne po snahe obZalovaného sa s nim
poskodena opatovne dala dokopy, takZze aj po rozchode v novembri 2017 sa obZalovany opatovne
pokusal kontaktovat poskodenu za uc€elom, aby sa spolu udobrili, nie v umysle prenasledovat’ alebo
obtazZovat ju.

V konani boli vypo€uvany svedkovia, ktorych mozno zaradit do dvoch skupin. Jednu skupinu tvoria
svedkovia: N. I, I. Y., N. H., H. I, D. R., N. K., L. M., ktori neboli pritomny pri Ziadnej konfliktnej situacii
medzi obZalovanym a poSkodenou a opisali ich ako harmonicky par, ktory nema problémy, obZalovany
bol k poSkodenej pozorny, staral sa o fiu a nikdy neboli svedkom, Ze by sa na jej adresu vyjadril hanlivym
spbsobom. Tito svedkovia teda podporuju vyjadrenia obZalovaného, Ze nespachal ¢&in, ktory mu je
kladeny za vinu. Je nutné v3ak aj poznamenat, Ze tito svedkovia sa stretli su€asne s obzalovanym aj
poskodenou v jednom momente len par krat a ch stretnutia neboli pravidelné, skor prilezitostné.

Do druhej skupiny svedkov patria svedkovia: N. T., N. Y., Z. L, I. L., D. Q. a J. B., ktory popisali situacie,
ktoré maju sprostredkovane od poskodenej, pripadne opisali ojedinelé situacie, ktorych boli svedkom
ako to bolo v pripade svedkyne N. T., ktora uviedla Ze €o si pamata, je to uz dlha doba, ale paméta si, ako
poskodenej vyvolaval obzalovany, toho bola svedkom. Viac razy videla, ako ju obzalovany ¢akaval pred
domom, ked bola v préaci. Stretavala ho viac razy, ako obiehal okolo jej domu autom asi dva roky dozadu,
v roku 2018 v lete. Bola svedkom telefonatov, ked bola poSkodenu navstivit ako jej v kuse vyvolaval.
Nebola v3ak svedkom nedorozumeni, o ktorych jej rozpravala poSkodena a obZalovaného stretla len
tri razy. Zo tri razy videla obzalovaného pri jej dome. ObZalovany sedel v aute, akoby na fiu ¢akal. A
zo dva razy ho videla ist’ aj okolo ich domu, ¢o si myslela, Ze asi chce vidiet, & ma pred nimi auto, i
je u nich. Jej zo dva razy volal a staZzoval sa na fiu, Ze aké ma k nemu chovanie, Ze vyvadza, Ze sa
hnevaju medzi sebou. Podkodend jej spominala nejaké utoky v robote, Ze v praci mala dostat facku.
Svedkyria v3ak nevedela uviest ako dlho spolu chodili a kedy ich vztah skonéil. Vypoved tejto svedkyne
teda vychadza predovsetkym z toho €o jej povedala poSkodena. Z jej vypovede nie je mozné vyvodit a
mat za preukdzané, ze obzalovany prenasledoval poskodenu. To Ze videla obzalovaného par krat ist
okolo domu poskodenej nepreukazuje spachanie trestného ¢inu, nie je mozné totizto ustélit, ze tam bol
za ucelom resp. kvoli poskodene;j.

Taktiez svedkynia N. Y., ktora pracovala s poskodenou, opisala, Zze vztah medzi poskodenou a
obzalovanym bol zo zaciatku normalny. Po nejakej dobe vSak za€al vyvolavat poSkodenej. Ked mu
nahodou nezodvihla, bol schopny vyvolavat aj dvadsatkrat po sebe. Aj na pevnu linku vyzvanal ¢asto.
Museli ho aj vyvesit, lebo nemohli pracovat. Ked mu nezodvihla, priSiel na pumpu s krikom, pre€o
mu neberie telefén, tieto veci sa stuprfiovali. Bolo to &im dalej, tym horSie. Chodil tam, nadaval jej,
urazal poskodenu a aj ju. Bolo to stéle horSie, potom zacal uto€it aj na pani poskodenu, potom sa
jej za€al aj vyhrazat, Ze ju znici, Ze jej ublizi. Opisala situaciu, ked poSkodenu napadol na Cerpace;j
stanici. Ked priSiel na €erpaciu stanicu, tak sa hadali, poSkodena si ho zavolala dozadu, lebo obZalovany
vykrikoval aj pred zakaznikmi a nerobilo to dobry dojem. Na zaklade toho si ho poSkodena zavolala
do Satne a rozpravali sa. Po Case pocula krik, tak tam iSla a ked otvorila dvere, tak videla ako si
poskodena chrani rukou tvar, obZalovany sa na fiu zahanal rukou. Nato mu povedala, aby odiSiel, bola
tam vymena nazorov, vulgarne urazky. ObzZalovany odi8iel, ale za 5 - 10 minut sa vratil a stale robil tieto
natlaky. PoSkodena mu povedala, aby odiSiel pre¢, prosila ho o to, nakolko bola v praci. ObZalovany
tam napriek tomu sedel, lebo povedal, Ze je zdkaznik a nadalej uto€il. Neuviedla kedy sa tato situacia
mala odohrat. Opisala tieZ druhu situaciu, ked poSkodena mala volno a prisla ju pozriet na Cerpaciu



stanicu. PriSiel tam obZalovany, zacal jej nadavat, presli z fajCiarskej miestnosti na €erpaciu stanicu,
ona obsluhovala, pocula krik a po€ula hadku, videla obZalovaného ako drzi poSkodenu a vykrikoval
jej, Zze to tak nenecha, zapalovadom jej maval pred tvarou a povedal jej, Ze jej poleje tvar kyselinou
(tuto vypoved v8ak poskodena nepotvrdila, t& vo svojej vypovedi opisala len situaciu, kedy jej mal
obzalovany povedat, Ze jej vypali papulu). Nakolko ona zacala kri¢at, poSkodena presla do zadnej
Casti Cerpacej stanice a zavolala policiu. Policia potom zobrala obZalovaného a poSkodenu na vypoved.
Obzalovany potom prisiel na stanicu, dal si bagetu a ¢aj a iSiel domov. Dal$ie skutoénosti ohladne
problémov, ktoré mal obzalovany robit’ poSkodenej vie svedkyna sprostredkovane od poskodenej. Ide
teda o dve situacie, ktoré opisala svedkyria, z ktorych jedna bola vyrieSena v priestupkovom konani.
Tu opétovne sid poukazuje na to, Ze toto sice nevhodné spravanie obZalovaného nenapifia znaky
trestného Cinu nebezpelného prenasledovania. Je nutné povedat, Ze sud neschvaluje takéto spravanie
obZalovaného voci poSkodenej, avSak je zrejme, Ze v3etky tieto situacie vyplyvaju zo vztahu, ktory
medzi sebou obZalovany a poSkodena mali a z ich povahovych &ft a ich neschopnosti ukonéit’ vztah,
ktory nefunguje. AvSak nie je mozné kazdé problémy vo vztahoch a hadky povaZovat za nebezpeéné
prenasledovanie. Dokonca aj telefonaty o ktorych hovorila svedkyna boli zrejme obtazujuce, ale nevedno
pre€o, ak poSkodena nechcela, aby jej obZalovany volal a nechcela s nim byt neukondila tento vztah ale
pokracovala v fiom resp. sa viac krat k obZalovanému vratila. Okrem toho nie je zrejmé z tychto vypovedi
presne ustalit, ¢i boli vo vztahu, nakofko zo zaznamov je zrejmé, Ze svedkyfia mala v sledovanom
obdobi s poSkodenou zmenu 24 krat a je zrejmé, Ze nie pri kazdej zmene doSlo ku konfliktom medzi
poskodenou a obZalovanym.

Svedkyria D. Q., opisala situaciu kde na kamere videla, ako poSkodena sedi a obZalovany jej dal zaucho,
poskodena mu to vratila, branila sa ( tato situacia vyplyva aj z kamerového zdznamu, ktory bol prehraty
na hlavhom pojednéavani. Po jeho prehrati vdak sid nemdze z jeho obsahu vyvodit, Z obZalovany naozaj
fyzicky napadol poSkodenu. Vzhlfadom na kvalitu zaznamu je vidiet' len to ako obzalovany pristupil k
poskodenej a nasledne sa ona prudko postavila a kopla obZalovaného.). Okrem toho vypovedala, Ze
poskodena jej hovorila, Ze ju chodil obzalovany Spehovat, ked mala no&nu zmenu, nadaval jej a robil
tam bodrel. Vie z pocutia, Ze sa hadali, vykrikovali si veci, Ze obZalovany chcel, aby mu vratila veci, €o jej
dal, taky taliansky vztah. Nebola svedkom hadok, vie to od jej kolegov, napriklad pani Y.A. a ostatni, ktori
s fou aj kvoli tomu nechceli pracovat. Z pocutia vie, Ze sa stale rozchadzali, schadzali, tyzderi boli spolu,
tyZden neboli. Z pocutia vie, Ze ak poSkodena nebrala mobil, tak obZalovany jej volal na pevnu linku,
niekedy aj tridsatkrat za veCer. Svedkyria opisala eSte jednu situaciu, €o sa odohrala, ked obZalovany
priSiel za poSkodenou, opat v noci, a v noci su zatvorené dvere na prevadzke, a poSkodena ho nechcela
pustit' dnu, tak kopol do tych dveri, nehovorim, Ze by ich chcel rozbit. Mysli si, Ze ho nechcela jednoducho
pustit’ dnu. Volala obZalovanému, Ze si nepraje, aby za poskodenou chodil do prace, a aby sa s fiou
stretaval v &ase jej volna, mozno 2-3krat mu volala, aj SMS mu pisala. Uginok to nemalo Ziadny, ich
vztah trval dalej a on tam chodil nadalej. Vie, Ze obZalovany jej tam nosil aj obedy, aj kolage jej tam
doniesol. Raz sa opét stalo, Ze priSiel obZalovany na no¢nu, zacal sa s fiou hadat, rozhadzoval tam
servitky, a za pat minut boli ako dve hrdli¢ky, uvarila mu &aj. Bolo to zvlastne, Ze na jednej strane na
fu utoCil, &i uz fyzicky alebo slovne, a ona mu vzapati spravila ¢aj, aj kolegyha mi povedala, Ze je to
divné, Zze ona by ho v tom momente vyhodila nie mu este robila ¢aj. Bolo to eSte predtym incidentom,
ked jej dal obzalovany facku. Z vypovede svedkyne je teda zrejmé, Ze popisala dve resp. tri situacie,
ktoré v8ak nie je mozné charakterizovat ako prenasledovanie. Je zrejmé aj z tejto vypovede , Ze vztah
medzi obzalovanou a poSkodenym bol zvlastny resp. burlivy a ak by sa poSkodené bala obzalovaného
tak by sa nespravala tak ako to opisala svedkyria.

Svedkyfia W. Y., opisala situaciu , ktora sa mala odohrat' v penziénu K. na W., kde bola s poSkodenou,
nakolko tato jej telefonovala, Ze boli pohadany s obzalovanym. Tu jej obZalovany opéat telefonoval,
tak mu navela zodvihla s tym, Ze mu povedala, nech jej da pokoj, Ze sedi s fiou v penziéne K., Ze s
nim nechce hovorit a nech ich necha tak, ze sa chcu porozpravat' a telefén si vypla, aby ju to stale
neobtaZovalo, kedZe vedela, Ze neprestane, Ze to bolo jeho zvykom volat neldnavne, tak si telefén
vypla a mali pokoj. PoSkodena jej okrem iného povedala, Ze uz nevladze v tomto vztahu fungovat dalej,
Ze ju prenasleduje, bombarduje, neda jej pokoj. Potom naraz priSiel obZalovany do penziénu, priSiel
velmi rdznym krokom, zacal na riu kri¢at, o mu nedviha telefén, ,Co si ty mysli§, pre¢o mi nedvihas?*“.
Snazila sa ho upokojit, lebo sedeli tam aj ini zdkaznici a bola to neprijemna situacia. Tak mu povedala,
nech sa upokoji, posadi sa, Ze ona poskodenu pozvala, Ze ma narodeniny a nech nerobi divadlo.
Potom sa posadil, ale stale sa doZzadoval toho, aby mu poskodena vysvetlila, pre€o mu nedvihala, ona
mu povedala, Ze si vypla telefén, lebo s nim nechce hovorit, nechce to riesit a Ze s nim nechce byt,
Ze to nema cenu. Potom ho poSkodena poziadala, aby ich nechal, Ze sa chcu v klude porozpravat,
tak potom navela sa teda zodvihol a odiSiel. O ostatnych situaciach, ktoré opisala svedkyna, teda o



telefonatoch a napadnutiach a obtazovani vie sprostredkovane od poSkodenej. Raz sa stalo, Ze videla
ako iiel obzalovany smerom k bytu poskodenej. Vypoved tejto svedkyne opatovne viak dokazuje len
to, Ze vztah obzalovaného a poSkodenej bol burlivy, obZalovany ocividne Ziarlil na poSkodenu a tento
vztah nevplyval dobre na poskodenu, avSak opatovne nepreukazuje tato vypoved, ze obZalovany svojim
konanim naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty trestného Cinu nebezpecného prenasledovania. Je
zrejmé, Ze ani obZalovany nebol schopny spravne reagovat na situacie, ktoré medzi nimi vznikli a
reagoval neprimerane.

Ostatny svedkovia neboli priamo pritomny pri situaciach, ktoré opisala poskodena, maju tieto skutoénosti
len sprostredkovane od poskodenej, ktora sa k nim vyjadrila. Dokoncoa ani synovia poSkodenej svedkovi
Z. L. al. L. nepotvrdili, Ze by boli svedkami nevhodného spravania sa obZalovaného, pricom I. L. byva
v tom istom bytovom dome ako poSkodena. Aj oni maju informacie vacésinou len sprostredkovane od
poskodene;.

Z daného pohladu je teda potrebné uviest, Ze opisané situacie hoc nevhodné zo strany obZalovaného, a
je zrejmé Ze tento nereagoval Standardne, avak ide o ojedinelé pripady, ktoré nemozno charakterizovat
ako sustavne a dlhodobé, navyse vacésina sa odohrala v dobe vztahu, ktory mozno charakterizovat ako
barlivy. Teda hoci doSlo medzi poSkodenou a obZalovanym k situaciam, ktoré neboli spravne, nenaplnili
skutkovu podstatu trestného Cinu nebezpecného prenasledovania. Je zrejmé, Ze hoc obZalovany a
poskodena su dospeli ludia, nedokazali ukong€it nefunkény vztah, v ktorom boli €asté hadky a konflikty,
a teda, Ze sa k sebe nehodia. Taktiez je zrejmé, Ze aZ po poslednej situacii, ktora sa odohrala v marci
2018 a za ktoru bol obzalovany aj priestupkovo rieSeny bola tym impulzom, Ze aj obzalovany pochopil,
Ze ich vztah sa skondil a prestal dalej vyvijat' aktivitu na napravu tohto vztahu. Je nespravne, Ze az v
danom momente dokazali tito ludia pochopit, Ze je koniec a odputat sa jeden od druhého, av3ak nie je
mozné nevhodné spravania a ojedinelé situacie tak ako su uvedené v obzalobe, hoci niektoré vo svojej
podstate napifiajuce skutkovl podstatu trestného &inu nebezpe&ného prenasledovania, vzhladom na
vykonané dokazovanie posudit ako nebezpelné prenasledovanie.

Sud musi tiez konstatovat, Ze nebola naplnend ani subjektivna stranka trestného &inu nebezpeéného
prenasledovania a sice nebolo preukdzané umyselné konania obzalovaného cielené, dlhodobé a
sustavne prenasledovat a obtaZovat poSkodenu, ktorého cielom bolo a mohlo by vzbudit dévodnu oba-
vu poskodenej o jej Zivot a podstatnym spésobom zhorSit kvalitu jej Zivota. Z vypovedi je zrejma len
snaha obzZalovaného o kontakt s poSkodenou, udobrenie sa po hadkach, byt s poSkodenou, s ktorou
bol vo vztahu, po konci vztahu nebolo preukazané takéto konanie a v takej intenzite, ktoré by napifialo
znaky daného trestného €inu.

V posudzovanom pripade dospel okresny sud po vykonani’dokazovania k zaveru, Zze konanie
obzalovaného tak, ako je popisané v podanej obzalobe nenaplfia objektivhu ani subjektivnu stranku
skutkovej podstaty Zalovaného trestného €inu, a preto obZalovaného spod obzZaloby oslobodil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Martine do 15
dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny Gc&inok ( § 306/2 ). Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost' vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)



- Statny organ starostlivosti o mlddez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



