Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 13T/34/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5721010602

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Veronika Pavlakova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2021:5721010602.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Veronika Pavlakova podla § 353 ods. 1 Tr. por. 02.08.2021
v Martine vydava tento

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zruSuje v trestnom rozkaze Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/8/2021 zo dha
25.02.2021, pravoplatnom dna 25.02.2021, vyrok o vine, ktorym bol obvineny D. D., Q.. XX. XX.XXXX
T.J., W. U. J., Q. XXXX/X, R. U. J., Q. X. X, W.. C.. T. U. N., uznany za vinného zo spachania pre&inu
kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zak., pretoze:

- dfia 20.12.2020 v &ase priblizne o 19.00 hod. v priestoroch predajne U. T. K. 0. E. T. J. Q. I.. Y. C..
X, bez nakupného koSika, kde v oddeleni s cukrovinkami zobral postupne 3 ks mlieCnych ¢okolad zn.
Merci 250 g, 4 ks Cokolad Merci 250 g, 4 ks horkych ¢okolad Merci 250 g a 5 ks dezert Mrci 250 g, v
celkovej hodnote 57,44 eur, ktoré si v oddeleni s pe€ivom ukryl pod bundu a nasledne bez zaplatenia
za tento tovar z predajne vysiel, pricom bol zadrzany pracovnikom bezpecnostnej sluzby Y. S. Y., Y.. N..
K.., &im poskodenej obchodnej spoloénosti U., Y.. N.. K.., Y. Y. U. XX/A, XXX XX U., ICO: 31 347 037, a
takto konal aj napriek tomu, Ze dria 02.06.2020 bol Obvodnym oddelenim PZ Martin - vychod postihnuty
za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, ktorého sa dopustil kradezou tovaru v predajni U., K. E. T. J., za ¢o mu bola ulozena blokova
pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 30,- eur, &. bloku 15064457,

a vyrok o treste, ktorym mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov
so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stuprfiom strazenia,
ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Obvineny
D.D., Q.. XX XX XXXX T. J., W. U. J., Q. XXXX/X,
R.UJ,QX. X, W.C..T.U. N,

uznava sa za vinného, zZe

1/

- dfha 12.11.2020 po tom, ako v €ase okolo 16.05 hod. voSiel do priestorov predajne O. H. Q. I.. J.. N..
8. C.. XX T. J., oblegeny v &iernych nohaviciach a v &iernej bunde s napisom U. Y., presiel
do oddelenia s drogériou, kde si do nakupného kosika vlozil dva kusy sprejov presne nezistenej znacky,
odtial presSiel na oddelenie peciva, kde si tieto v ¢ase o 16.07 hod. vlozil do bundy, ktord mal na sebe,
opat sa presunul do oddelenia s drogériou a tam si do Ciernej bundy vlozil postupne celkovo dva kusy
Garnier Deo Men - jeden kus za 3,01 eura, jeden kus Fa Men Xtre v cene 2,29 eur, jeden kus Dove 150
ml v cene 3,63 eura, tri kusy Deo Rexona 150 ml - jeden kus za 3,40 eura, Sest kusov Dove deo 150
ml - jeden kus za 3,63 eura, dva kusy spray BWC 150 ml - jeden kus za 3,01 eura, tri kusy Deo Axe
D. T 150 ml - jeden kus za 4,36 eura, dva kusy Fa deo F&D Pink - jeden kus za 3,38 eura a dva kusy



FaMen deo InFr - jeden kus za 3,38 eura, pricom nasledne odiSiel z priestorov predajne bez zaplatenia
uvedeného tovaru, &m spolognosti O. H. J., Y. D. Y. Y. W. W., I.. Y. XXX, ICO: 00 168 980, spdsobil
Skodu kradeZou vo vyske 76,54 eura,

pricom takto konal aj napriek tomu, Ze bol dfia 02.06.2020 v blokovom konani postihnuty blokovou
pokutou ev. €. bloku 15064457, vydanym prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ Martin - vychod, vo
vySke 30 eur za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch,

2/

- dfia 20.12.2020 v ¢ase priblizne o 19.00 hod. v priestoroch predajne U. v obchodnom centre E. T. J.
Q. I.. Y. C.. X, bez nakupného ko$ika, kde v oddeleni s cukrovinkami zobral postupne 3 ks mliednych
Cokolad zn. Merci 250 g, 4 ks Cokolad Merci 250 g, 4 ks horkych €okolad Merci 250 g a 5 ks dezert
Mrci 250 g, v celkovej hodnote 57,44 eur, ktoré si v oddeleni s pe€ivom ukryl pod bundu a nésledne bez
zaplatenia za tento tovar z predajne vysiel, pri€¢om bol zadrzany pracovnikom bezpecnostnej sluzby Y.
S. Y., Y..N.. K., &im poSkodenej obchodnej spolo¢nosti U., Y.. N.. K., Y. Y.D. U. XX/A, XXX XX U., ICO:
31 347 037, a takto konal aj napriek tomu, Zze diia 02.06.2020 bol Obvodnym oddelenim PZ Martin -
vychod postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov, ktorého sa dopustil kradeZou tovaru v predajni U., K. E. T. J., za ¢o mu bola
uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 30 eur, €. bloku 15064457,

teda

v bode 1/ a 2/
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a to pokratovacim konanim,

¢im spachal

v bode 1/ a 2/
- pokraCovaci precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, §41 ods. 3 Tr. zak. v
spojeni s § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na spolo¢ny trest odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa obvineny na vykon uloZzeného spolo&ného trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom straZzenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenému uklada povinnost’ nahradit poSkodenému subjektu O. H. J.,
Y.D.Y, Y. Y. L. Y. XXX, W. W. XXX XX, ICO: 00 168 980, $kodu odcudzenim v sume 76,54 €.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurétor. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym driom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou ftrestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.



Zucastnena osoba méze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator v8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dovod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Poskodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.



