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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v konani o zosuladenie Udajov zapisanej osoby:vDRAMAG, S. I. 0. v likvidacii,
so sidlom Sustekova 17, 851 04 Bratislava - mestska ¢ast Petrzalka, ICO: 46 533 664, zadatom na
navrh navrhovatela Z., takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

I. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom z 27. jula 2021 sa navrhovatel domahal, aby registrovy sud zosuladil skutoény pravny stav
so zapisanym stavom obchodnej spolo¢nosti DRAMAG, s. r. o. v likvidacii.

1.1. Svoj navrh odévodnil tym, Ze z trestného konania vedeného na Okresnom sude Bratislava Il pod sp.
zn. 3T/17/2021 malo vyplyvat, Ze zapisana osoba nedisponuje suhlasom so zriadenim sidla na adrese
Sustekova 17, Bratislava. K navrhu navrhovatel priloZil suhlas vlastnika nehnutelnosti (v zastupeni
navrhovatela) udeleny obchodnej spoloénosti DRAMAG, s. r. 0. v likvidacii so zriadenim sidla na adrese
Sustekova 17, Bratislava.

2. Podla ustanovenia § 289 C. m. p., konanim o zosuladenie Udajov sa ma dosiahnut zhoda zapisu
v obchodnom registri so skutoénym pravnym stavom inak, ako na zaklade navrhu na zépis udajov do
obchodného registra.

2.1. Podla ustanovenia § 297 ods. 1 C. m. p., sud rozhoduje uznesenim.
2.2. Podla ustanovenia § 2 ods. 1 C. m. p., na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia

Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

2.3. Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na
zacatie konanie, u€astnik konania a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak (ods.
2).

2.4. Podla ustanovenia § 159 C. s. p., zaatie konania brani tomu, aby o tom istom
spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi
konanie, ktoré sa za€alo neskor.

2.5. Podla ustanovenia § 161 ods. 1 C. s. p., ak tento zdkon neustanovuije inak, sud



kedykolvek po€as konania prihliada na to, i su splnené procesné podmienky, za ktorych méze konat
a rozhodnut’ (dalej len ,procesné podmienky*®).

2.6. Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi (ods. 2).

3. Prekazka zacatého konania (prekazka litispendencie) podfla ustanovenia § 159 C. s. p., predstavuje
neodstranitefny nedostatok procesnej podmienky, ktory ma za nasledok zastavenie konania. Ak teda
uzZ na sude prebieha konanie tych istych stran, tykajuce sa tej istej pravnej veci (totoZznost predmetu
konania a skutkovych okolnosti, z ktorych sa narok vyvodzuje), sud konanie, ktoré za€alo na zaklade
neskdr podanej Zaloby, zastavi.

3.1. Prekazka litispendencie sa vztahuje nielen na sporové konania, ale aj na

mimosporové konania (t. j. na konania vedené podfa Civilného mimosporového poriadku). Uvedené
znamena, Ze, ak uz urcité mimosporové konanie - napr. konanie o zosuladenie udajov - na sude
prebieha, brani vedeniu dalSieho totozného konania podanie neskorSieho navrhu na zacatie konania
tym istym navrhovatelom, ktoré sa tyka tej istej zapisanej osoby.

4. Registrovy sud zistil, Ze totozny navrh na zacatie konania o zosuladenie udajov tykajuci sa obchodnej
spolo¢nosti DRAMAG, s. r. 0. v likvidacii doru€il Okresnému sudu Bratislava | navrhovatel Ing. Martin
Danys diia 27. jula 2021 v €ase 0 13:11:39 hod., ktory bol zapisany elektronickou podatelfiou Okresného
sudu Bratislava | pod sp. zn. 34Exre/532/2021.

4.1. Zacatie konania o zosuladenie udajov vedeného na Okresnom sude Bratislava | ako registrovom
sude pod sp. zn. 34Exre/532/2021 brani tomu, aby na fiom prebiehalo dalSie (totozné) konanie o
zosuladenie udajov iniciované tym istym navrhovatefom na zaklade neskér podaného navrhu na zacatie
konania (v danom pripade na zaklade navrhu na zacatie konania z 27. jula 2021 doru¢eného sudu v
Case o0 13:15:30 hod. zaevidovaného pod sp. zn. 46Exre/119/2021).

4.2. Priebehu konania vedeného pod sp. zn. 46Exre/119/2021 zaCatého na zaklade navrhu na zacatie
konania z 27. jula 2021 tak brani prekazka zacatého konania vedeného pod sp. zn. 34Exre/532/2021,
pricom ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory nie je mozné odstranit’.

5. KedZe registrovy sud zistil, Ze nie su splnené procesné podmienky, za ktorych
by mohol v konani o zosuladenie udajov konat a meritérne rozhodnut, konanie vedené pod sp. zn.
46Exre/119/2021 podla ustanovenia § 159 v spojeni s § 161 ods. 2 C. s. p. zastavil.

6. O trovach konania rozhodol registrovy sud podla § 52 C. m. p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni
odo dfa jeho dorucenia na Okresny sud Bratislava .

Odvolanie ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 a ods. 2 C. s. p.) obsahovat, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) [§ 363 C. s. p.].

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skutoény stav veci (§ 62 ods. 1 C. m. p.).



