Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 28C/12/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6421201833

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Stefan Juhas
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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci zalobcov: 1/ L.. T. I., Y.., nar. XX. XX. XXXX, trvaly pobyt:
F. XXX/X, N. N., 2/ S. 1., nar. XX. XX. XXXX, trvaly pobyt: F. XXX/X, N. N., takto

rozhodol:
Podanie zalobcov doru¢ené sudu 11. 06. 2021, dopinené 14. 07. 2021, odmieta.
odovodnenie:

1. Diia 11. 06. 2021 bolo Okresnému sudu Ziar nad Hronom (dalej len ,okresny sud“ alebo ,sud*)
doru¢ené podanie oznaené ako ,ziadost’ o vydanie rozhodnutia na zruSenie nariadenia neodkladného
opatrenia“. Z obsahu podania vyplyva, Ze Zalobcovia sa domahaju zruSenia neodkladného opatrenia
okresného sudu sp. zn. 27C/6/2018 z 19. 02. 2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej
Bystrici sp. zn. 16C0/166/2018 z 26. 06. 2018 z dévodu, Ze prace na vodovodnej pripojke boli ukonéené.

2. Podanie zalobcov neobsahovalo zakonom stanovené nalezitosti Zaloby, preto sud uznesenim &. k.:
28C/12/2021-11 2 29. 06. 2021 vyzval Zalobcov, aby v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia doplnili svoje
neuplné podanie oznacené ako ,Ziadost’ o vydanie rozhodnutia na zruSenie nariadenia neodkladného
opatrenia“, a to presne oznadili strany sporu, t.j. oznaenie proti komu navrh smeruje, konkrétne uviest
meno, priezvisko, datum narodenia, adresu trvalého pobytu fyzickej osoby alebo obchodné meno,
adresu sidla a identifikaéné &islo organizécie pravnickej osoby. Zalobcovia boli v uzneseni poudeni, Zze
ak v lehote 10 dni podanie nedoplnia alebo neopravia, sud podanie odmietne podfa § 129 ods. 3 CSP.
Uznesenie bolo doru€ené Zalobcom 07. 07. 2021.

3. Diia 14. 07. 2021 Zalobcovia dorugili sudu podanie, v ktorom v8ak neopravili Zalobu tak, ako na to boli
vyzvani uznesenim €. k.: 28C/12/2021-11 z 29. 06. 2021, hoci boli pou€eni o nasledkoch odmietnutia
podania (v doplneni podania sa oznacili ako Zalovani).

4. Podla § 129 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,CSP*), ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
alebo zabezpeovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide
o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo
opravil v lehote, ktora nemoze byt kratSia ako desat dni.

5. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

6. V sporovom konani, ktoré sa zac&ina vylu€ne iniciativou zalobcu (podanim Zaloby, resp. navrhom
na zrudenie neodkladného opatrenia), je sud viazany Zalobou a jej petitom, t. j. neméze sam
uréovat predmet konania, resp. rozsah pripadného finanéného plnenia. Nalezitosti, ktoré zaloba musi
obsahovat, su presne uvedené v ustanoveni § 127 ods. 1 a § 132 a nasl. CSP a v pripade, Ze ich
Zaloba neobsahuje, sud sa musi postarat’ o odstranenie tychto nedostatkov postupom podla § 129 ods.



1, 2 CSP. Z obsahu podania a v fiom uvedenych skutocnosti musi byt zrejmé, okrem iného, ktorych
dalSich subjektov konania sa tyka, teda presné oznacenie stran sporu, ¢o v tomto pripade absentovalo.
Ide pritom o bezvynimo€nu poZiadavku individualizacie podania, akym je aj podanie Zalobcov. Bez
spravneho oznac&enia stran sporu nie je mozné v konani pokracovat.

7. Nakolko Zalobcovia, napriek vyzve zo strany sudu, ani doplnenim podania, neodstranili nedostatky
podania a ide o také vady podania, pre ktoré nemozno v konani pokracovat, sud podfa § 129 ods. 3
CSP podanie zalobcov odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
odbévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 359 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a d6kazy na ich preukazanie mozno menit a doplnat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.



