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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske, samosudcom Mgr. Michalom Vigasom, v trestnej veci obzalovaného L. Z., pre
precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov,
na hlavnom pojednavani dfia 02.08.2021 takto

rozhodol:

Obzalovany L. Z., .. XX.XX.XXXX vo Zvolene, bytom K., B. XX/XX,
je vinny, Ze

v presne nezisteny den a Cas, niekedy v polovici mesiaca oktober 2019 sa s I. B., zamestnancom
spolocnosti Colorex plus, s.r.o. so sidlom Partizanske, dohodol, Ze zabezpeci vyasfaltovanie parkoviska
uvedenej spolo¢nosti na Nitrianskej ceste v Partizanskom, pri€¢om si od menovaného zamestnanca
na vykonanie uvedenej prace nechal postupne zaplatit po jednotlivych Ciastkach finanénu hotovost
v celkovej sume 1970,-€, i napriek tomu, Ze realne nedisponoval moznostou zabezpedit toto
vyasfaltovanie a vedel, Ze uvedenu pracu nezrealizuje, ¢im seba na skodu cudzieho majetku obohatil a I.
B., uviedol do omylu a tymto jeho konanim vznikla spolo€nosti Colorex plus s.r.o., so sidlom Partizanske
celkova Skoda vo vySke 1970,-€

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachal

precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov
(dalej Tr. zak.).

Za to sa odsudzuje:

Podla § 221 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 3 Tr. zak.,, na trest odnatia
slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa obzalovany zaraduje na vykon trestu odfatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obiglovany povinny zaplatit poSkodenému COLOREX PLUS s.r.0., so
sidlom Partizanske, Nitrianska 2, ICO: 36 726 338 Skodu vo vyske 1970,-€ (tisic devat'stosedemdesiat
eur).



odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Partizanske ¢.k. Pv 73/20/3305-39 zo dna
15.12.2020, po jej preskumani samosudca nariadil a drfia 02.08.2021 sa uskuto€nilo hlavné
pojednavanie. Po predneseni obzaloby po pouceni podla § 257 ods. 1, 5 a 8 Tr. por., obzalovany k
obzalobe v sulade s § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. por. vyhlasil, Ze je vinny v celom rozsahu podla obzaloby.
Na polozené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/ a h/ Tr. por. odpovedal kladne (ano) na
vSetkych pat polozenych otazok. Sud po vyhlaseni obzalovaného po zisteni stanoviska prokuratora,
uznesenim prijal vyhlasenie podla § 257 ods. 7 Tr. por. a podla § 257 ods. 8 Tr. por. dalej vykonal len
dokazovanie €o do vyroku o treste. Sud skutok pravne kvalifikoval ako precin podvodu podla § 221 ods.
1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov (dalej Tr. zak.), pretoze skutkovy
stav zodpoveda tomuto pravnemu zaveru. Zavinenie obzalovaného je dané vo forme priameho umyslu
podla § 15 pism. a/ Tr. zak.

Sud na hlavnom pojednavani vychadzal z vyhlasenia obzalovaného a jeho vysluchu, vypocul zastupcu
poskodeného, predital listinné dokazy a pripojené spisy v majuce vyznam pre dokazovanie vo veci
vyroku o treste v a zistil tento skutkovy stav rozhodny pre pravne posudenie skutku a majuci vyznam
pre rozhodnutie vo veci samej.

Obzalovany sa na hlavhom pojednavani priznal k spachaniu skutku. Urobil vyhlasenie o vine, skutok
olutoval. Uviedol, Ze ma vyzivovaciu povinnost k trom detom, jedno dalSie je uz dospelé. Sudy mu k
detom vymerali minimalnu vyZivovaciu povinnost. Tu si pIni. Stretava sa s detmi, ktoré Ziju s matkou deti
vo Zvolene. Chcel by, aby mu sud neukladal nepodmienecny trest, pretoze tak bude moct viest riadny
zivot na slobode aj uhradit Skodu a platit vyzivné. On pracoval na dohodu, no uz je zamestnany na
riadny pracovny pomer. Byva v prenajatom byte v Handlovej. Zarobi cca 500,-€ + dostava stravné listky.
Suhlasil by s trestom povinnej prace. Skodu dosial neuhradil, pretoze stratil kontakt na poskodeného.
Bol mu povoleny osobny bankrot, v désledku toho splaca sumu 15,-€ mesacne, ¢o este bude tri roky.

Zastupca poSkodeného COLOREX PLUS s.r.o., I. B. (€.I. 202), na hlavhom pojednavani uplatnil narok
na nahradu Skody proti obzalovanému v sume obzZalovanym vylakanej sumy 1970,-€. Obzalovany narok
na nahradu skody uznal. PoSkodeny uviedol, Ze by suhlasil s uhradou v splatkach, obZalovany v8ak
zatial nezaplatil ani ¢ast’ zo sp&sobnej Skody.

Podla lustracie v Socialnej poistovni na ¢€.I. 369-371, bol obzalovany od 10.06.2019 do 31.01.2020
evidovany ako zamestnanec spol. R & R Plast s.r.o., od 02.03.2020 do 16.03.2020 TAKRA, s.r.o.
Handlova, od 02.11.2020 zamestnanec Mareka Sutora z Hornej Vsi a od 12.07.2021 spol. HATER
- HANDLOVA spol. s.ro.. Podla pracovnej zmluvy na &.l. 372, je od 12.07.2021 obzalovany
zamestnancom spol. HATER - HANDLOVA spol. s.r.0., na pracovnej pozicii, pomocny pracovnik SeZo,
zavoznik, robotnik na Cistenie mesta a zahradnik. Pracovna zmluva je na dobu urcitu do 31.10.2021,
mzdy je 623,-€ bez priplatkov.

Podra lustracie v sudnom registri SR €. I. 305-308 je voci obZalovanému vedené trestné stihanie aj na
Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 1T/97/2020, pre precin podla § 221 ods. 1 Tr. zak.

Podla lustracie REGOB na €. I. 375 je obzalovany otcom Styroch deti pricom tri z nich su maloleté,
najmladsie nar. 2016.

Podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MVSR na €. |. 248 spachal obzalovany jeden priestupok
proti pravidlam cestnej premavky dria 05.07.2018, postihnuty bol pokutou 600,-€ a zdkazom ¢&innosti
viest motorové vozidla v cestnej premavke na 24 mesiacov. Obzalovany uviedol, ze nie je drzitelom
vodi¢ského opravnenia.

Podla odpisu z registra trestov na €. |. 246-247 je obZalovany jedenastkrat sudne trestany, desatkrat
pred spachanim skutku v tejto veci, predovSetkym za majetkovu trestnu €innost. Rozsudkom Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 4T/46/2010 zo dfia 14.05.2010 pravoplatnym dna 14.05.2010 bol uznany vinnym
zo spachania zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak. a bol mu uloZeny trest odnatia slobody na



3 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia a uloZené Ustavné
ochranné protitoxikomanické lieCenie. Neskor bol tento trest zruseny pri ukladani suhrnného trestu vo
veci Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T/82/2011, pri¢om suhrnny trest odfiatia slobody na 4 roky vykonal
dna 23.03.2014.

Rozsudkom Okresného sudu Nitra ¢.k. 2T/3/2018-159 z 26.03.2018, pravoplatnym dna 28.11.2018 bol
uznany vinnym zo spachania precinu vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. a bol mu ulozeny
trest odnatia slobody na 1 rok so skiSobnou dobou s podmieneénym odkladom na 1 rok do 29.11.2019.

Odsudeny bol aj trestnym prikazom Okresného sudu Pardubice z 24.01.2020, pravoplatnym dna
18.02.2020 vo veci sp. zn. 3T/8/2020 (&.1. 337, 347), pre precin podvodu podla § 209 odst. 1 trestného
zakonniku Ceskej republiky, na trest odnatia slobody na 8 mesiacov so skusobnou dobou na 2 roky,
pricom mu bola aj uloZzena povinnost nahradit poSkodenej S. E. Skodu 22 700,-K&. Skutok spachal medzi
10. a 11. aprilom 2018. Obzalovany uviedol, Ze nemal kontakt na poSkodenu, preto jej dosial Skodu
neuhradil, Ziadal o kontakt na fiu aj Okresny sud Pardubice, no bez odpovede.

Prokurator navrhol po vykonanom dokazovani ulozit obZalovanému nepodmienecny trest v prvej polovici
trestnej sadzby so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a ulozit mu
povinnost’ nahradit Skodu poSkodenému. Obzalovany uviedol, Ze s odstupom €asu skutok lutuje.

Sud pri ukladani druhu a vymery trestu vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni §
34 Tr. zak., priCom prihliadol na spdsob spachania trestného &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatefa, ako aj na moznosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat’ najma prevychovny ucinok. Trest ma postihovat iba pachatefa, tak aby bol zabezpeceny ¢o
najmensi vplyv na rodinu a jemu blizke osoby. Trestna sadzba Zalovany precin je v osobitnej Casti
Trestného zakona uvedena v rozpati 0 az 2 roky odfatia slobody. Sud ukladal trest samostatny.

Sud prihliadol k polah¢ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Tr. zak., obZalovany sa k trestnej innosti
priznal, ofutoval ju, prihliadol aj k § 36 pism. n/ Tr. zak. pretoZze napomahal objasfiovaniu trestnej
¢innosti - urobil vyhlasenie o vine. Prihliadol k pritazujucej okolnosti podfa § 37 pism. m/ Tr. zak.,
poukazujuc skorSie odsudenia za umyselnu trestna ¢innost ba aj na nepodmienecné tresty. Za prevahy
polahé&ujucich okolnosti podfa § 38 ods. 3 Tr. zak. tak zakonné rozpéatie bolo: 0 az 18 mesiacov odnatia
slobody.

Pokial ide o druh trestu, sud obZalovanému uloZil trest odfatia slobody nepodmieneény. ObZalovany
pacha trestnu Cinnost opakovane, nejde ani o jeho prvu trestnu Cinnost majetkového charakteru. Na
viac skutok spachal v skuSobnej dobe plynicej mu vo veci vedenej na Okresnom sude Nitra sp. zn.
2T/3/2018.

Hoci sud dospel k zaveru, Ze alternativne tresty by boli pre naplnenie ucelu trestu neprimerane mierne,
a ulozil mu nepodmienecny suhrnny trest, tak mu trest ukladal v dolnej polovici upravenej trestnej
sadzby podla § 38 ods. 3 Tr. z&k., a to vo vymere 6 mesiacov nepodmienecne, ktory povazuje za
primerany a spravodlivy. Sud povaZzuje takyto trest za primerany, pretoze jednak spini u€el individualne;j
a generalnej prevencie pred pachanim obdobnej trestnej €innosti (obZzalovanému musi byt jasné, Ze
opakované pachanie trestnej €innosti ba ignorovanie skér ulozeného trestu s podmieneénym odkladom,
neponaucenie sa zo skorsich trestov neméze ostat bez nasledkov), no na druhej strane obZalovany méa
tri vyZivovacie povinnosti, trest vo vy$8ej vymere v pomere ku vniknutej Skode a jeho povinnosti pinit’ si
vyzivovaciu povinnost k detom by bol neuc€elny a v podstate uz len nehospodarnou represiou. Umozni
mu aj zacat’ uhradzat’ Skodu, pokial svoje slova o snahe Skodu splacat myslel vazne a neprekazi (ak
vynaloZi snahu vec rieSit) oddlZzenie.

PretoZe obzalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim skutku v tejto veci vo vykone
trestu odnatia slobody pre umyselny trestny &in, sud ho pre vykon trestu podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr.
z&k. zaradil na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Vyska Skody nebola po€as konania pred sudom spochybfiovana, obZalovany uznal narok poskodeného
na nahradu Skody, preto sud podfa § 287 ods. 1 Tr. por. ulozil obZzalovanému povinnost zaplatit



po$kodenému COLOREX PLUS s.r.0., so sidlom Partizanske, Nitrianska 2, ICO: 36 726 338 $kodu vo
vySke 1970,-€.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna vyhlasenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



