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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Tren&in sudkyrfiou JUDr. Vierou Kumovou v spore Zalobcu Intrum Slovakia s.r.o., ICO 35
831 154, so sidlom v Bratislave, Mytna 48, pravne zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom so
sidlom v Bratislave, Mytna 48, P.O.BOX 205 proti zalovanému K. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I.
XXX/X, L., $tatnemu ob&anovi SR, prav.zast. Advokatska kancelaria KONCOVA & PARTNERS, s.r.0., so
sidlom Legionarska 7185/5, Tren&in, ICO 47 256 907 o zaplatenie 4.850,50 Eur s prisluenstvom takto

rozhodol:

l. Zalovanyjepovinny zaplatit Zalobcovi 3.269,60 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5 % ro¢ne od 04.04.2017 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Vo zvySnej Casti sud zalobu zamieta.

I1I. Zalobcovi sa vogi Zzalovanému priznav a narok na nahradu trov konania v rozsahu 34,82 %, ktort je
zalovany povinny zaplatit' Zalobcovi k rukam jeho zastupcu vo vyske, ktoru uréi samostatnym uznesenim
sudny uradnik tohto sudu po pravoplatnosti tohto rozsudku, a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti
uznesenia o vySke nahrady trov konania.

odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca VSeobecna Uverova banka, a.s. Zalobou podanou diia 22.10.2019 Ziadal, aby sud
zaviazal Zalovaného zaplatit mu sumu 4.850,50 Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne
od 04.04.2017 do zaplatenia a nahradu trov konania. Zalobu odévodnil, tym, Ze je pravnym nastupcom
spolo¢nosti Consumer Finance Holding a.s. v désledku zlucenia tejto spolo¢nosti so Zalobcom. V zmysle
Projektu rozdelenia zlugenim, spolognost VUB a.s. ako pravny nastupca pokraduje v prevadzkovani
tzv. ostatného podnikania zanikajucej spolo¢nosti Consumer Finance Holding a.s., ktorym sa rozumeju
vSetky ostatné zloZky podnikania zanikajucej spolo€nosti okrem TRIANGEL - splatkového predaja a
leasingu QCar. Consumer finance holding, a.s. ako veritel uzatvoril so zalovanym ako dlznikom dha
16.10.2015 zmluvu o poéZicke €. XXXXXXX/XXXXXXXXXX. na zaklade ktorej poskytol Zalovanému
pdzicku v sume 5.000,- Eur, ktord mal Zalovany splacat’ v pravidelnych 60 mesaénych splatkach v sume
144,2 Eur, a to az do celkovej sumy pdziéky 8.652,- Eur. Zalovany do podania Zaloby uhradil z tejto
zmluvy sumu 1.730,40 Eur. Vzhfadom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutu
pbzi¢ku resp. jednotlivé splatky riadne a v&as t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami v zmluve veritel v
sulade s § 53 ods. 9, § 565 Obcdianskeho z&konnika listom zo dia 26.01.2017 ( predZalobna upomienka)
vyzval Zalovaného k uhrade omeskanych splatok s upozornenim na mozZnost zosplatnenia uUveru.
Zalovany ani v dodato&ne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradil. Zalobca vyuZil opravnenie v zmysle
vy$8ie uvedeného ustanovenia a dfia 19.03.2017 uver zosplatnil, o €om bol Zalovany informovany listom
zo dfia 29.03.2017 - "Oznamenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti iveru". Ku zosplatneniu samotnému
doSlo az po marnom uplynuti dostatoéne dlhej dodatoénej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke
splatnej bezprostredne pred zosplatnenim. Splatka uvedena v predzalobnej upomienke je len najstarSou



omeskanou splatkou, tato v3ak neurCuje zacliatok plynutia premi&acej lehoty. Neuhradenim aspori
splatky uvedenej v predZalobnej upomienke sa Zalovany dostal do omeskania viac nez 3 mesiace, a
teda suc€asne Zalobcovi vzniklo v zmysle §53 ods.9 Ob¢Z opravnenie vyhlasit dlh za splatny v celom
rozsahu naraz. KedZe ku zosplatneniu dlhu nedochadza automaticky priamo zo zakona, v zmysle
zékonnej Upravy musel Zalobca pockat na vznik potrebnej dizky omeskania diZznika. K uvedenému
poukazuje na uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici Sp.zn.: 16C0/33/2018 a uznesenie Krajského
sudu v TrenCine Sp.zn: 17Co0/447/2016. Do podania Zaloby Zalovany diZné splatky neuhradil. Pravo
Zalobcu na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti upravuije &l. 9.2 zmluvnych podmienok. Zalobca si zaroveri
uplatriuje zakonné uroky z omeskania, a to od Siesteho dfia nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni
okamzitej splatnosti, nakofko oznamenie bolo zaslané oby&ajnou listovou zasielkou, kde je obvykla
doba na doru€enie najviac 5 dni. Zmluvnu pokutu, evidovanu v prilozenom Prehfade splatok a uhrad v
stipci "Pokuta" v sume 559.44 Eur, si Zalobca v tomto konani neuplatfiuje. Ku dfiu podania Zalobného
navrhu mal Zalovany uhradit sumu 6.580.90 Eur /oznagené v Prehlade splatok a Ghrad ako stipec
"Splatka"/. Uvedenu sumu (dalej ako "istina") tvori: su€et predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu
("suma splatok") a suma po zosplatneni. Ku dfiu podania Zalobného navrhu Zalovany uhradil sumu
1730.4 Eur, ktoré su riadnymi splatkami poskytnutého finanéného plnenia. Uvedena suma je v Prehlade
splatok a uhrad evidovana v stipci "Uhrada". Sugastou pohladavky Zalobcu a su aj naklady, ktoré mu
vznikli v suvislosti s vymahanim pohladavky, ktoré si Zalobca v tomto konani uplatfiuje vo vyske 0O
Eur / ozna&ené na konci vypisu ako stipec "MP3"/. V zmysle § 121 ods. 3 Obgianskeho zakonnika
su prisluSenstvom pohfadavky aj naklady spojené s jej uplatnenim t.j. v predmetnej veci su tymito
nakladmi naklady spojené s vymahanim pohfadavky. Na zaklade vy3Sie uvedeného, celkovu vysku
diznej sumy Zalovaného ku diiu podania navrhu tvori: Istina + Naklady na vymahanie - Prijaté uhrady
= Zalovana suma 6.580,90 Eur + 0 Eur - 1.730,40 Eur = 4.850,50 Eur. Zostatok pohladavky evidovany
v Prehlade splatok a uhrad /stipec "Zostatok"/ zahffia aj zmluvni pokutu vo vyske 559.44 Eur /stipec
"Pokuta"/, ktord si Zalobca v tomto konani neuplatfiuje : zostatok - pokuta = Zalovana suma 5.409,94 Eur
- 559,44 Eur = 4.850,50 Eur. V Zalobe oznagil a predlozil v prilohe dokazy: projekt rozdelenia, Zmluva o
pbZicke + Zmluvné podmienky, PredZalobna upomienka + doru€enka, Oznamenie o vyhladseni okamzitej
splatnosti, Prehlad splatok a uhrad.

2. Zalovany po vydani platobného rozkazu tunaj$im sudom podal vo veci odpor s odévodnenim, v
ktorom uviedol, Ze narok Zalobcu povazuje v Zalovanom rozsahu za nedévodny vzhladom na to, Ze
spotrebitelsky Uver poskytnuty na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXXXX/XXXXXXXXXX
zo dia 16. 10. 2015 povazuje za bezuroény a bez poplatkov. Zalovany ku dfiu podania Zaloby zaplatil
na uver sumu 1.730,40 Eur, priCom istina daného uveru bola 5.000,- Eur. V nadvaznosti na uvedené
skuto€nosti Zalovany nie je povinny zaplatit’ Zalobcovi Zalovanu sumu na podklade predmetnej zmluvy
o spotrebitelskom uvere ¢o oddvodriuje nasledovne: Zmluva uzavretd medzi zalobcom a Zalovanym je
spotrebitelskou zmluvou v zmysle ustanovenia § 52 a nasl. zakona &. 40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik
a zaroven spotrebitelskym Uverom v zmysle zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v
zneni platnom pri podpise zmluvy. Zmluvy o spotrebitefskych Uveroch musia byt vo forme stanovenej
zdkonom ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch v aktuadlnom zneni a musia obsahovat’ zdkonné
naleZitosti stanovené tymto zakonom. Zalovany ma za to, Ze napadnuta zmluva neobsahuje zékonné
nalezitosti v zmysle zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni plathom ku diu
uzavretia zmluvy. Napadnuta zmluva je v rozpore s ustanovenim § 9 ods. 2 zdkona ¢&. 129/2010 Z.
z. 0 spotrebitelskych Gveroch v zneni platnom pri uzavreti zmluvy, priCom konkrétne su nedodrzané
nalezitosti zmluvy o spotrebitel[skom uvere podla pismen: i) Urokovu sadzbu spotrebitelského uveru,
podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vyska
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k
zmene vySky urokovej sadzby spotrebitefského Uveru, podmienky a spésob vykonania tejto zmeny;
ak sa za réznych podmienok uplatfiuju r6zne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa
tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitelského uveru, z) priemernu
hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver platnd k driu podpisu
zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok. Podla ustanovenia § 11 ods. 1 pism. b) zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch
v zneni platnom ku dfiu uzavretia zmluvy poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a



bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az ),
s), z) a aa). Zalobcom predloZena zmluva neobsahuje vetky zakonom vyzadované nalezitosti. Zmluva
neobsahuje riadny udaj o ro¢nej urokovej sadzbe, pretoZe tento udaj je uvedeny v ¢lanku Ill. zmluvy
iba ako fixna ro¢na urokova sadzba vo vyske 26,98%. Nie je teda urcité o aku urokovu sadzbu ide,
akym spbsobom je takto ustalena, o nemozno povazovat za suladné s ustanovenim § 9 ods. 2 pism. i)
ZoSU v zneni tginnom ku dfiu uzavretia zmluvy. Zmyslom daného ustanovenia je ochrana spotrebitela
ako slab8ieho ucastnika zavazkovopravneho vztahu zo spotrebitelského Gveru. Zakonné ustanovenie
vyZaduje uvedenie podmienok, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu urokovu sadzbu,
na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitel'ského Uveru naviazana, ako aj Casové obdobia, v ktorych
dochadza k zmene vy3ky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spésob vykonania tejto
zmeny. V zmluve je tieZ nespravne uvedena priemerna hodnota RPMN. Clanok lll. zmluvy uvadza
priemernd hodnotu RPMN vo vyske 18,01%. Podla Statistickych udajov zo zdroja https://www.nbs.sk/sk/
statisticke-udaje/financne-institucie/banky/statisticke-aanalyticke- prehlady/urokova-statistika/bankova-
urokova-statistika-uvery priemerna hodnota RPMN za 10. mesiac v roku 2015 predstavovala hodnotu
6,43%.V nadvaznosti na uvedené skuto€nosti povazuje narok Zalobcu za neddvodny a Ziada sud, aby
platobny rozkaz spis. zn. 11Csp/87/2019 zo dna 11. 12. 2019 zrusil v celom rozsahu, vo veci vytycil
pojednavanie a nariadil dokazovanie.

3. Zalobca vo vyjadreni k odporu Zalovaného zo dfia 23.03.2020 uviedol, Ze vo vztahu k hodnote
RPMN vsetky obligatdorne nalezitosti zmluvy su premietnutd do vzorca, ktory je suc€astou &l. 7
Zmluvnych podmienok, s ktorymi bol Zalovany riadne oboznameny. Zalobca sa nestotoZfiuje s
tvrdeniami Zalovaného ohladom plnenia titulom bezdévodného obohatenia bez pravneho dévodu. Pokial
je moznost' vyhlasenia mimoriadnej splatnosti dlhu podla § 565 zaradena v Ob¢&ianskom zakonniku v
Casti zaniku zavazkov, uviedol Ze sa nejedna o zanik pravneho titulu, ktorym je Uverova zmluva ale
ide o zanik opravnenia dlZznika splacat poskytnuty uver v splatkach v dosledku porusenia zmluvnych
povinnosti splacat’ dlh riadne a v€as. Vyhldsenim mimoriadnej splatnosti dlhu sa zmluva nerusi a
nezanika, priCom uvedené uc&inky by prichadzali do uvahy napr. v pripade vypovedania zmluvy, k éomu
v3ak v prejednavanom spore nedoslo. Je toho nazoru, Ze uplatfiované uroky zo zmluvy nie su v rozpore
s dobrymi mravmi. Zalovany bol riadne oboznameny so véetkymi parametrami uvedenej zmluvy, pri¢om
tieto nerozporoval a vykonaval uhrady v zmluvne predpisanej vySke, teda aj s prisluSnou ¢astou uroku.
Navrhol sudu, aby vyhovel podanej Zalobe v zmysle Zalobného petitu

4.V priebehu konania pdvodny Zalobca postupil pohfadavku proti Zalovanému obchodnej spolo€nosti
Intrum Slovakia s.r.o., a navrhol pripustit zmenu u€astnika na strane Zalobcu. Preto sud uznesenim ¢.k.
11Csp 87/2019-48 zo dna 07.07.2020 pripustil, aby do konania namiesto pévodného Zalobcu vstupila
obchodna spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.o.

5. Nasledne sa vo veci vyjadril Zalovany podanim zo dna 22.07.2020 v ktorom
uviedol, Ze v odpore zo dfia 16. 01. 2020 nenamietal spdsob vypoltu hodnoty
RPMN alebo jej vySku, vypoditani Zalobcom a uvedend v zmluve, ale priemernu
hodnotu RPMN, uvedenu v ¢l. Ill vo vySke 18,01%, ktord nekoredponduje so skutocnou
priemernou hodnotou RPMN, ktorda v mesiaci oktdober 2015 podfa Statistickych ddajov
zo zdroja https://www.nbs.sk/sk/statisticke-udaje/financne-institucie/banky/statisticke-a-analyticke-
prehlady/urokova-statistika/bankova-urokova-statistika-uvery  predstavovala hodnotu 6,43%. V
suvislosti s uvedenym Zalovany poukazuje na rozsudok Okresného sudu Velky Krti§ zo dria 19. 05.
2020, spis. zn. 14Csp/35/2019: "Zmluva taktiez uvadza klamliva informaciu o priemernej RPMN, ktora je
obligatérnou nalezitostou zmluvy podfa § 9 ods. 2 pism. z/ Zakona o spotrebitel'skych uveroch. V zmluve
je uvedena priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver
v &ase uzatvorenia zmluvy vo vyske 23,66 %. Udaj o priemernej RPMN je informativny udaj, ktorého
ulohou je poskytnut spotrebitelovi pri uzatvarani zmluvy o spotrebitefskom Uvere okamzZitu informaciu
o tom, ¢i Uver, na poskytnutie ktorého sa chysta uzavriet dverovd zmluvu s ochfadom na jeho RPMN
(ktora musi byt su€astou zmluvy o spotrebitelskom Uvere ako jej obligatérna nalezitost podfa § 9 ods. 2
pism. k/ je v porovnani s obdobnymi ivermi poskytovanymi na trhu s Uvermi vyhodny alebo nie, €o mbze
mat rozhodujuci vplyv na rozhodnutie spotrebitela o akceptacii podmienok navrhovanych dodavatelom.
Dodavatel je povinny v zmysle § 9 ods. 2 pism. z/ Zdkona o spotrebitel'skych uveroch uvadzat v zmluve
o spotrebitefskom uUvere udaj o priemernej RPMN, ktory je v zmysle citovaného ustanovenia zverejneny
podfa § 21 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych Uveroch Ministerstvom financii SR zo suhrnnych udajov
poskytnutych veritefmi za prisludny kalendarny Stvrtrok, resp. ak je zmluva uzavreta do 15. kalendarnych



dni od takéhoto zverejnenia, tak za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok. Predmetna zmluva bola
uzavreta diia 27. 11. 2015 a podla suhrnnej informacie o idajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych
uveroch veritefmi za 4. Stvrtrok 2015 (za prislusny kalendarny Stvrtrok) bola priemerna RPMN za
spotrebitelské Uvery bez zabezpec&enia vo vySke do 1.500,- Eur so splatnostou od 6 do 12 mesiacov
na urovni 21,61 %. Z tohto vyplyva, Ze Zalobca poskytol Zalovanej nepravdivu informaciu o priemerne;j
RPMN, tj. o priemernych nakladoch spojenych s poskytnutim spotrebitelského uveru." Zalovany v
podanom odpore nenamietal pinenie titulom bezdévodného obohatenia. Zalobca sa domahal zaplatenia
sumy vo vysSke 4.850,50 Eur s prisl., avSak Zalovany na predmetny uver zaplatil sumu vo vyske 1
730,40 Eur, priCom istina daného uveru bola 5.000,- Eur. Vzhfadom na skuto€nost, spotrebitelska
zmluva neobsahuje zakonné nalezitosti, ktorych nedostatok zaklada bezuro€nost a bezpoplatkovost
danej zmluvy, povaZuje Zalovany narok Zalobcu za neddvodny. Nad rdmec uviedol, Ze Zalobca mal
podfa ustanovenia § 565 zakona €. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik moznost vyhlasit mimoriadnu
splatnost’ Gveru do splatnosti najblizsie nasledujucej splatky. Zalovany uhradil poslednu splatku dia
21. 10. 2016. Splatnost nesplnenej splatky bola stanovena na 20. 11. 2016, o znamena, Ze Zalobca
mohol dany uver zosplatnit do dfia 20. 12. 2016, pricom k zosplatneniu do$lo az dnha 29. 3. 2017.
Zalovany ma za to, Ze udaj o rognej urokovej sadzbe nie je vyjadreny podla poziadavky, uvedenej v
ustanoveni § 9 ods. 2 pism. i) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom pri
uzavreti zmluvy, a to uvedenie podmienok, ktoré upravuju uplatfiovanie urokovej sadzby, index alebo
referenénl urokovu sadzbu, na ktoru je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj
Casové obdobia, v ktorych dochadza zmene vysky urokovej sadzby spotrebitelského Gveru, podmienky
a spdsob vykonania tejto zmeny. Zalovany tak namietal vyjadrenie Grokovej sadzby v zmluve, a nie
vySku uplatnenych urokov, nakolko z uvedeného Udaja nie je zrejmé o aku urokovu sadzbu ide, ani
akym spdsobom je takto ustalena, ¢o nie je suladné s ustanovenim § 9 ods. 2 pism. i) ZoSU v zneni
platnom pri uzavreti zmluvy. Aj napriek uvedenému v8ak nemozno suhlasit s argumentaciou Zalobcu,
v ktorej poukazuje na to, Zze Zalovany bol riadne oboznameny so vSetkymi parametrami zmluvy, ktoré
nerozporoval a vykonaval Ghrady v predpisanej vyske. Zalovany ako spotrebitel nedisponuje odbornymi
vedomostami v takom rozsahu ako zalobca, ktory vystupuje v pozicii dodavatela. Zmyslom zakona
€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch je ochrana spotrebitefa ako slab3ej strany z dévodu
znevyhodnenia oproti dodavatefovi. Ak dodavatel nedodrzi ustanovenia uvedeného zékona a zmluva
tak neobsahuje udaje, ktoré by mala, alebo ich obsahuje nespravne alebo nelplné, nemozno povazovat
oboznamenie spotrebitela s udajmi, uvedenymi v zmluve za dostato¢né, a taktiez ukony spotrebitela,
ktorymi si pIni zmluvné povinnosti, nemozno v takomto pripade povazovat za ukony, ktorymi by uznaval
nespravne uvedeny udaj za spravny, alebo ktorym by vyjadroval suhlas s udajmi, uvedenymi v zmluve.
Navrhol Zalobu zamietnut.

6. Zalobca vo vyjadreni zo dfia 15.12.2020 poukéazal na to, Ze roéna urokova miera nakladov je v
sulade so zakonom a dobrymi mravmi. Zalovanému bol poskytnuty Gver vo vyske 5.000,-Eur, ktory sa
zaviazal vrétit v 60 pravidelnych mesaénych splatkach po 144,20 Eur. NavySenie Uveru predstavuje len
zmluvne dojednany urok vo vyske ro¢nej urokovej sadzby 26,98%. Celkova Ciastka, ku ktorej zaplateniu
sa Zalovany zaviazal predstavuje 8.652,-Eur. Odplata za poskytnutie spotrebitelského Uveru nachadza
svoje vyjadrenie v RPMN vo vySke 26,98 % zhodne s dojednanou urokovou sadzbou, nakolko jedinou
odplatou poskytnutého uveru je len zmluvny urok. Vyska priemernej hodnoty RPMN pre Uvery vo vyske
od 1.500,-Eur do 6.500,-Eur vratane so splatnostou od 1 do 5 rokov, zverejnena naposledy v Case
uzavretia uverovej zmluvy MFSR v sulade s ust. § 21 ods. 2 z.€. 129/2010 Z.z. v Suhrnnych informaciach
0 Udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch veritelmi za 2. Stvrtrok 2015 so stavom ku driu
30.06.2015 predstavovala 18,01 %. VySka dojednanej odplaty za poskytnutie spotrebitel'ského uveru v
uverovej zmluve 26,98% neprevysuje odplatu obvykle poZadovanu na finanénom trhu za spotrebitelské
uvery v obdobnych pripadoch podla ust. § 53 ods. 6 OZ platného a u€inného v &ase uzavretia Uverove;j
zmluvy a je v sulade so zakonom stanovenou maximalnou vySkou odplaty pri poskytnuti pefiaznych
prostriedkov spotrebitelovi podfa ust. § 1a ods. 1 Nariadenia vliady SR ¢&. 87/1995 platného a ucinného
od 01.09.2014. Dojednana odplata v uverovej zmluve vo vyske 26,98 % nepresahuje 2x vazeného
priemeru priemernych hodnot RPMN za v8etky typy spotrebitelskych Uverov zverejneného MFSR v
Suhrnnych informaciach o udajoch o novoposkytnutych spotrebitel'skych tveroch veritefmi za 2. Stvrtrok
2015 so stavom ku driu 30.06.2015 vo vy8ke 14,03 % a zaroven nepresahuje 2x priemernej vysky
RPMN zverejnenej MFSR v Suhrnnych informaciach o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych
uveroch veritelmi za 2. Stvrtrok 2015 so stavom ku driu 30.06.2015 vo vyske 18,01 % pre obdobné
uvery. Dojednana odplata je primerana, v sulade so zakonom (ust. § 53 ods. 6 OZ platného a uc¢inného
v Case uzavretia uverovej zmluvy) a dobrymi mravmi. Na podporu uvedeného poukazuje na Rozsudok



Krajského sudu v KoSiciach 5C0/181/2017-74 zo dria 25.01.2018 a Rozsudok Krajského sudu v Banske;j
Bystrici 12C0/284/2017 - 142 zo dfia 30.11.2017, ktoré sa stotoZiuju s pravnou argumentaciou Zalobcu.

7. Ako dbkaz oznaCil suhrnné informacie o u(dajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych
uveroch veritefmi za 2.5tvrtrok 2015 so stavom ku dfiu 30.06.2015 zverejnené MFSR
na stranke https://finance.gov.sk/sk/financie/financny-trh/bankovnictvo/spotrebitelske-uvery/suhrnne-
informacie-udajochnovoposkytnutych- spotrebitelskych-uveroch-veritelmi/. Na podanom névrhu zotrval
v celom rozsahu.

8. Zalovany vo vyjadreni zo diia 05.01.2021 zopakoval svoje predchadzajuce tvrdenia s tym, Ze
sa nestotoZhuje s tvrdenim Zalobcu, Ze vySka priemernej hodnoty RPMN zverejnena naposledy
v Case uzavretia zmluvy Ministerstvom financii SR predstavovala 18,01%, priCom poukazuje na
Statistické udaje zo zdroja https://www.nbs.sk/sk/statisticke-udaje/financne-institucie/banky/statisticke-
a-analyticke-prehlady/urokova-statistika/bankova-urokova-statistika-uvery, z ktorého je evidentné, Ze
priemerna hodnota RPMN v mesiaci oktdber 2015 predstavovala hodnotu 6,43%. Poukazala na znenie
ustanovenia § 9 ods. 2 pism. z), § 21 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch v zneni
platnom pri podpise zmluvy v zmysle ktorého ma za to, Zze webové sidlo Narodnej banky Slovenska je
relevantnym zdrojom pre porovnanie priemernej hodnoty RPMN. Nad ramec uvadza, Ze aj v pripade, ak
by Zalobca vychadzal z udajov, zverejnenych na webovom sidle Ministerstva financii SR, relevantné by
boli udaje, zverejnené k 30. 9. 2015, podfa ktorych priemerna hodnota RPMN predstavovala 15,55%.
V zmysle ustanovenia § 9 ods. 2 pism. z) zédkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni
platnom pri podpise zmluvy by Udaje, platné za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok, boli relevantné len ak
by zmluva bola uzatvorena do 15 kalendarnych dni odo dfia zverejnenia udajov za prislusny kalendarny
Stvrtrok. Nakol'ko udaje boli zverejnené dia 30. 9. 2015 a zmluva bola uzatvorena dia 16. 10. 2015, ma
za to, Ze Zalobca sa mal pri uvadzani priemernej hodnoty RPMN riadit aktualnymi idajmi. Podla nazoru
Zalobcu vyska dojednanej odplaty za poskytnutie spotrebitelského Uveru neprevySuje odplatu obvykle
pozadovanu na finan&nom trhu za spotrebitelské Uvery v obdobnych pripadoch, taktiez, Ze nepresahuje
2x vazeného priemeru priemernych hodndét RPMN za vSetky typy spotrebitelskych uveroch, a Ze tato je
primerana a v stlade so zakonom a dobrymi mravmi. Zalovany poukazuje na skutoénost, Ze v podanom
odpore a vo vyjadreni nerozporoval vysku dojednanej odplaty, ale uroky a poplatky samotné, nakolko z
dévodu nedodrzania ustanoveni zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch povaZzuje v zmysle
ustanovenia § 11 ods. 1 pism. b) zdkona €. 129/2010 Z. z. uvedenu zmluvu za bezuro€nu a bez poplatkov.
Vzhladom na uvedené skuto€nosti Zalovany povaZuje narok zalobcu za nedévodny a Ziada sud, aby
Zalobu zamietol.

9. Sud vec prejednal podfa § 180 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej
len "CSP") v nepritomnosti Zalobcu, jeho pravneho zastupcu, ktori nepritomnost na pojednavani
ospravedinili, o odroCenie pojednavanie neziadali.

10. Z vyjadrenia Zalovaného prostrednictvom pravnej zastupkyne na pojednavani vyplynulo, Ze povazuje
narok Zalobcu za neddvodny, nakolko Zalobca porusil svoje povinnosti vyplyvajuce mu z ustanoveni
Obcianskeho zakonnika a zakona o spotrebitelskych uveroch. V plnom rozsahu sa pridrziava svojich
doterajSich vyjadreni a vznaSa namietku premi€ania splatok splatnych do 16.10.2016 a ma za to, Ze k
zosplatneniu uveru nedoslo. Podla ustanovenia § 103 OZ ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za&ina
plynut premliacia doba jednotlivych splatok odo dra ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo
splatok stane zro€nym cely dlh, zaCne plynut’ premi&acia doba odo dfia zro€nosti nesplnenej splatky.
Dnia 29.03.2017 Zalobca zaslal Zalovanému oznamenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti Uveru, ktorym
Zalovany upozornil, Ze jeho pohladavka sa stala splatnou v celom rozsahu, avSak dfiom zro¢nosti
nesplnenej splatky bol def 20.11.2016, nakolko Zalovany uhradil poslednu splatku dria 21.10.2016.
Podla ustanovenia 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, mbdze veritel Ziadat o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo v8ak méze veritel pouzit najneskor do splatnosti najblizsie nasledujlcej splatky. Zalobca tak ma
pravo zosplatnit Gver do 20.12.2016.

11. Sud vykonal dokazovanie a oboznamil so Notarsku zapisnicu zo dfia 11.12.2017, vratane prilohy,
Zmluvu o spotrebitelskom uvere zo dfia 16.10.2015, predzalobnu upomienku zo dna 26.01.2017,
oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dha 29.03.2017, prehlad splatok a uhrad, odpor
proti platobnému rozkazu, uznesenie o zruSeni platobného rozkazu zo dria 27.02.2020, vyjadrenie



Zalobcu k odporu Zalovaného, vyjadrenie Zalobcu vratane Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavky
a podacieho harku, oznamenie o postupeni pohladavky zo dfia 02.06.2020, vyjadrenie zalovaného k
vyjadreniu Zalobcu zo driia 22.07.2020, vyjadrenie Zalobcu zo diia 15.12.2020, vyjadrenie Zalovaného
k vyjadreniu Zalobcu zo dia 05.03.2021, vratane prilohy - idaje o novoposkytnutych spotrebitel'skych
uveroch k 30.09.2015, Standardné spotrebitel'ské informacie o spotr.uvere - informacie k vypoctu RPMN,
vyplatnu paska Zalovaného za 08/2015 a zistil nasledovny skutkovy stav veci:

12. Dha 16.10.2015 uzavrel Consumer finance holding, a.s. ako veritel so Zalovanym ako dlZnikom
zmluvu o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXX,. predmetom ktorej bolo poskytnutie spotrebitelského
uveru vo forme p6zi¢ky vo vyske 5.000 Eur Zalovanému s tym, Ze Zalovany sa zaviazal uhradit’ veritelovi
60 mesacnych splatok pozicky po 144,20 Eur, zro¢nych vzdy do 20. diia v mesiaci, s uvedenim celkovej
Ciastky vo vyske 8.652,- Eur, celkovych nakladov spotrebitela v sume 3.652,- Eur. V zmluve je uvedena
fixnd roénd urokova sadzba 26,98%, roéné percentualna miera nakladov (RPMN) vo vySke 26,98%.
Priemerna hodnota RPMN je uvedena vo vySke 18,01%. V zmluve je uvedeny datum splatnosti prvej
splatky 20.11.2015 a termin kone&nej splatnosti( mesiac/rok) je 10/2020. 0.8.2021. Doba trvania zmluvy
je vymedzena slovami: do splatenia v8etkych zavazkov klienta podfa tejto zmluvy. V zmluve je uvedend
najvysSia pripustna vyska odplaty 27%. V €l. 9 bod 9.2. zmluvy o pdzZi¢ke je zakotvené pravo diznika
odstupit od zmluvy o Uvere bez udania dévodu v lehote 14 kalendarnych dni od uzavretia zmluvy o
pbZicke alebo odkedy su dlZnikovi doru¢ené zmluvné podmienky stanovené zakonom o spotrebitelskych
uveroch , ak tento der nasleduje po dni uzavretia zmluvy o tvere. V €l. 10 bod 10.2. zmluvy o pdzZicke
je uvedené, Ze veritel je  opravneny v pripade riadneho a véasného nesplacania splatok pdzi¢ky Ziadat
od dIznika zaplatenie celej pohladavky veritela, ktora sa stane okamzite splatnou (vyhlasit okamzita
splatnost’ p6zi¢ky), ak je klient v omeSkani s uhradou jednej splatky alebo iastoéného plnenia jednej
splatky pocas obdobia dlhSieho ako tri mesiace a to za podmienok uvedenych v § 53 ods. 9 a § 565
Obcianskeho zakonnika. Podla €l. 11 bodu 11.2. veta druha zmluvy o p6zi¢ke ozndmenia zasielané
diZnikovi do vlastnych ruk sa povazuju za doru¢ené okamihom, kedy diZnik prislusné oznamenie obdrzi,
inak okamihom, kedy dIZznik prislusné oznamenie odmietne prevziat' alebo sa prislusné oznamenie
zaslané veritelom na poslednu znamu adresu dIZnika vrati veritelovi ako nedoru¢ené, a to aj v pripade,
Ze sa dIznik o zaslani prislusného oznamenia nedozvedel.

13. Z predlozeného prehfadu splatok a uhrad k zmluve o pézicke sud zistil, Ze zalovany uhradil veritelovi
titulom pdzicky 12 splatok po 144,20 Eur, spolu 1.730,40 Eur. Naposledy uhradil splatku dria 20.10.2016.

14. PredZalobnou upomienkou zo dfia 26.01.2017 Consumer finance holding, a.s., vyzval Zalovaného
k uhrade nesplatenych splatok p6zic¢ky v sume 432,60 Eur bezodkladne, na ozna&eny ucet s tym, Ze
ak nebude uhradena splatka splatna v mesiaci 11/2016 do 05.03.2016, veritel bude opravneny uGver
zosplatnit. Z fotokopie doru€enky vyplyva, Ze Zalovany prevzal upomienku dia 03.02.2017. V liste zo
dna 29.03.2017 adresovanom Zalovanému Consumer finance holding, a.s., oznamil Zalovanému, Ze dlh

z uverovej zmluvy €. 6219647 v celkovej vyske 4.851,13 Eur sa stal splatnym v celom rozsahu naraz.

15. Podla § 657 Obcianskeho zakonnika zmluvou o p&zi¢ke prenechava veritel dliznikovi veci uréené
podfa druhu , najma peniaze, a dlZznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého
druhu.

16. Podla § 1 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych tveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni t€innom ku dfiu uzavretia zmluvy o
pbZicke /dalej len "zakon &. 129/2010 Z.z."/ Spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zédkona je do¢asné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

17. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
18. pre spotrebitefov v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi
mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe
alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

19. Podla § 9 ods. 2 zékona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Uveroch a pbézi¢kach
20. pre spotrebitelov v zneni u¢innom ku driu uzavretia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem
21. v8eobecnych nalezZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,



b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,
r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,



t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

22. Podla § 11 ods. 1 pism b) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov v zneni t€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa
povazuje za bezuroény a bez poplatkov, ak b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti
podla § 9 ods. 2 pism. a) azl), s), z) a aa).

23. Podla § 52 ods. 1, ods. 2, ods. 3, ods. 4 Ob¢ianskeho zdkonnika v zneni i€innom ku driu uzavretia
predmetnej zmluvy /dalej len "Obgiansky zakonnik"/ Spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouZiju
ustanovenia Obdianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

24. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

25. Podla § 54a Obcianskeho zakonnika preml¢ané pravo zo spotrebitefskej zmluvy nemozno vymahat
a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premi&aného
prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatefnost mozno
len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o premli&ani vedel.



26. Podla § 100 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, pravo sa premici, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej ( § 101 az 110). Na premi¢anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

27.Podla § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojro¢na a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

28. Podla § 103 Obcianskeho zakonnika Ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zadina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zro€nym cely dih ( § 565), za¢ne plynut’ preml€acia doba odo drfia zro€nosti nesplnenej splatky.

29. Podla § 111 Obc¢ianskeho zakonnika zmena v osobe veritela alebo diZnika nema vplyv na plynutie
premliCacej doby.

30. Podla § 524 ods. 1, ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika Veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

31. Podla § 526 ods. 1, ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika Postupenie pohfadavky je povinny postupca
bez zbyto€ného odkladu oznamit' diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené dlZnikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky diznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi. Ak postupenie pohladavky oznami diznikovi postupca, nie je diznik opravneny sa dozadovat’
preukazania zmluvy o postupeni.

32. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika Ak ide o plnenie v splatkach, mbdze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

33. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

34. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zékonnika v zneni u€innom po 31.01.2013, vySka urokov z omeSkania je 0 5
percentualnych bodov vy3$sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

35. Z vykonaného dokazovania mal sud za nesporne preukazané, Zze medzi pravnym predchodcom
Zalobcu Consumer finance holding, a.s. a Zalovanym vznikol obc&ianskopravny vztah zo zmluvy o
spotrebitel[skom Uvere.. Na zaklade tejto zmluvy pravny predchodca Zalobcu ako veritel poskytol
Zalovanému ako dIZznikovi Uver, ktory sa Zalovany zaviazal vratit veritelovi spolu s Urokmi v dohodnutych
mesacnych splatkach. Ide zaroven o spotrebitelskd zmluvu podla § 52 ods. 1 a nasl. Obcianskeho
zadkonnika a podla zékona ¢&. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela. Zalovany obsah zmluvy, jej
formularovych zmluvnych podmienok pred jej podpisom podstatnym spdsobom nemohol ovplyvnit.
Sudu je z rozhodovacej €innosti zname, Ze pravny predchodca Zalobcu vzorovy text zmluvy,
Zalovanému poskytol veritel Gver v ramci jeho podnikatel'skej &innosti a Zalovany pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej €i inej podnikatel'skej €innosti, ale ako
spotrebitel. Na uvedenu zmluvu sa vztahuje zakon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tUveroch, pretoze
pravny predchodca Zalobcu poskytol spotrebitelsky Uver v ramci svojho podnikania a Zalovanému bol
poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny u€el ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,
pricom opak Zalobca netvrdil, a ani nepreukazoval. Spotrebitelskym Uverom treba podfa § 1 ods. 2
Zakona €. 129/2010 Z.z. chapat dodasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o



spotrebitel[skom uvere vo forme pdzi¢ky, Uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitefovi.

36. Zalobca je aktivne vecne legitimovany domahat sa zaplatenia pefiaznej pohladavky proti
Zalovanému na zaklade predmetnej zmluvy, pretoZze pohladavku so vietkymi pravami s fiou spojenymi
nadobudol od veritela VSeobecna uverova banka, a.s. na zaklade zmluvy o postupeni pohfadavok
zo dna 18.06.2019, €o bolo preukazané z prilohy ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok ako aj z
oznamenia povodného veritela zo dia 20.06.2019 o postupeni pohlfadavky adresovaného Zalovanému
postou, ako vyplyva z podacieho harku. Predmetna pohladavka preukazatefne presla z pévodného
veritela Consumer finance holding, a.s. na VS8eobecnu Uverovu banku, a.s. v dbsledku zlG€enia sa s
tymto pévodnym veritelom, ktorého pravnym nastupcom sa stala VSeobecnd uverova banka, a.s., ako
vyplyva z predloZenej notarskej zapisnice N 3283/2017 zo dfia 11.12.2017.

37. Sud musel z uradnej povinnosti podla § 54a Obcdianskeho zakonnika v zneni zakona ¢&. 343/2018
Z.z. uginného od 05.12.2018 ( ako i na namietku Zalovaného) skumat &i pravo uplatnené zo
spotrebitelskej zmluvy proti Zalovanému nie je preml¢ané, pretoZe Zaloba bola na tunajSi sud podana za
uginnosti daného zakonného ustanovenia. Podla § 54a Obc&ianskeho zakonnika u¢inného od 05.12.2018
premli¢ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne zabezpedit. Z dévodove;j
spravy k tomuto ustanoveniu je zrejmé, Ze za vymahanie preml¢aného prava zo spotrebitelskej zmluvy
sa v tomto kontexte rozumie sudne konanie, exeku€né konanie a rozhodcovské konanie. Premi&ané
pravo nemozno priznat. U&elom institGtu premléania je pésobit na subjekty ob&ianskopravnych vztahov,
aby v primeranych dobach uplatnili svoje prava na sude a zaroven zabranit stavu pravnej neistoty
na strane povinnych oséb, ktoré by v pripade neexistencie institutu preml€ania boli natené spinit’ si
svoje povinnosti aj po ¢asovo neprimeranej dobe. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca sa pefiazného plnenia
domaha na zaklade zmluvy o péZicke, ktora je upravena ako zmluvny typ v Obcianskom zakonniku,
a to proti Zzalovanému, ktory pri dojednavani zmluvy vystupoval v pozicii spotrebitela, preml€anie
bolo podla § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zadkonnika posudené podfa ustanoveni Obcianskeho zakonnika,
upravujucich preml€anie prava. Zakon €. 129/2010 Z.z. neobsahuje upravu premi¢ania prava. Podla §
101 Obc¢ianskeho zakonnika premi€acia doba je trojroéna a plynie odo diia, ked sa pravo mohlo vykonat
po prvy raz. Jednotlivé splatky zroéné do zosplatnenia Uveru sa preml€uju vo vSeobecnej trojroéne;j
preml&acej dobe, ktora plynie osobitne odo dria splatnosti kazdej zo splatok. Zalovany sa zaviazal Gver
splatit v 60 mesacnych splatkach zro€nych vzdy do 20. dfia v mesiaci od 20.11.2015 do 10/2020. Pravo
pravneho predchodcu zalobcu ziadat' voc&i zalovaného splatenie celého Uveru v pripade, ze sa diznik
s Uhradou splatky omeska o viac ako 3 mesiace bolo zmluvnymi stranami dojednané v ¢l.11 bod 11.2.
zmluvnych podmienok v sulade s ustanovenim § 565 Obcianskeho zakonnika. Pravny predchodca
Zalobcu toto pravo vyuzil, ver zosplatnil ku dAiu 19.03.2017, a to listom zo diia 29.03.2017. Pred vyuzitim
prava na pred€asné zosplatnenie pravny predchodca Zalobcu listom zo dfha 26.01.2017 oznadenym
ako predzalobna upomienka vyzyval Zalovaného na Uhradu omeskanych splatok s upozornenim, Ze ak
neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 11/2016 do 05.03.2017, bude pravny predchodca Zalobcu
opravneny uver zosplatnit. List pravneho predchodcu Zalobcu zo dhia 23.01.2017 bol Zalovanému
doruceny 03.02.2017. Tieto tvrdenia a skutoénosti ohfadom doruéenia vyzvy s upozornenim na moznost
straty vyhody splatok a doru€enia ozndmenia o zosplatneni Uveru Zalovany nerozporoval, preto ich
sud povazoval za nesporné. Zalovany riadne uhradil prvych 12 splatok po 144,20 Eur, naposledy
splatku splatnu 20.10.2016. Neuhradené ostali splatky splatné dfia 20.11.2016 a nasledujuce splatky.
Trojro€na premi€acia doba ohladom splatky splatnej dfa 20.11.2016 zacala plynut dra 21.11.2016,
plynula bez preru$enia a uplynula dfia 20.11.2019, Zaloba bola na sud podana dria 22.10.2019, teda
pred uplynutim preml¢acej doby. Z hladiska pocitania Casu je zrejmé, Ze preml€acia doba neuplynula ani
ohladom nasledujucich neskér splatnych splatok. Preml€acia doba na uplatnenie prava na zaplatenie
celého zostatku predCasne zosplatneného spotrebitelského uveru zacala podfa § 103 Obcianskeho
zakonnika plynut od splatnosti splatky pre nesplnenie ktorej uplatnil pravny predchodca Zalobcu toto
pravo. Z listin bolo preukézané, Ze uver bol pred€asne zosplatneny pre neuhradenie splatky splatnej dha
20.11.2016 a od tohto datumu zacala podfa § 103 Obc&ianskeho zakonnika plynut trojro€na premi¢acia
doba ohladom zosplatnenych splatok Gveru, ktorej koniec pripadol na 20.11.2019. Zalobca podal
Zalobu na sud dia 22.10.2019, teda pred uplynutim preml€acej doby. V Casti pred€asne zosplatnenych
splatok narok teda tiez preml&any nie je. V oznameni veritela o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru
zo dia 29.03.2017 nie je sice uvedené pre neuhradenie ktorej mesacnej splatky vyuZil veritel pravo
predCasne zosplatnit' Uver, veritel vSak nepochybne pri pred€asnom zosplatneni postupoval v sulade



s § 53 ods. 9 Obcgianskeho zakonnika, a v sulade s €l. 11 bod 11.2 zmluvnych podmienok, podla
ktorého zakonného a zmluvného ustanovenia veritel mohol Uver pred€asne zosplatnit' len ohladom
splatky ohladom omeskanie presahuje tri mesiace, ¢o v danom pripade spifia splatka splatna dna
20.11.2016 uvedena v predzalobnej upomienke. Uver pravny predchodca Zalobcu pred&asne zosplatnil
ku driu 19.03.2017, a vzhfadom na zakonom vyZzadované omeskanie s Uhradou splatky presahujuce tri
mesiace sa zosplatnenie mohlo tykat splatky splatnej 20.11.2016, ale nemohlo sa tykat' uz neuhradenych
splatok, ktorych splatnost’ nastala neskor. Z textu predzalobnej vyzvy a nasledného zosplatnenia uveru
jednoznacdne vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu Uver pred&asne zosplatnil prave pre neuhradenie
splatky splatnej 20.11.2016. Sud v tomto smere poukazuje aj na rozsudky Krajského sudu v Trené&ine
sp. zn. 5Co/739/2015 zo dfia 13.4.2016, sp. zn. 19C0/42/2017 zo dha 18.1.2018, v ktorych Krajsky
sud v Trenc¢ine dospel k rovhakému zaveru, v zmysle ktorého premli&acia doba prava na zaplatenie
zosplatneného dlhu v zmysle § 103 Obcianskeho zakonnika sa zacina skér ako déjde k zosplatneniu
dlhu, kedZe zacina plynut uz odo dia zro€nosti nesplinenej splatky, pre ktoru bol dlh zosplatneny.

38. Pri skumani nalezitosti z iverovej zmluve vyplynulo, Ze nie je uvedeny spravny udaj o priemernej
RPMN. V uverovej zmluve je tento udaj uvedeny nespravne ako 18,01%, av8ak zo zverejnenych
suhrnnych informécii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch veritelmi za 3. Stvrtrok
2015 ku driu 30.09.2015 (€.I. 61 spisu) vyplyva, Ze pre spotrebitelské uvery so splatnostou od 1
do 5 rokov pri uvere od 1.500 eur do 6.500 eur je priemerna RPMN 15,55 %. V Uverovej zmluve
je nespravne uvedeny udaj za 2. Stvrtrok ku drfiu 30.06.2015. Nakofko predmetna zmluva bola
uzavreta dna 16.10.2015, je potrebné aplikovat priemernd RPMN zo suhrnnych informacii o udajoch
0 novoposkytnutych spotrebitelskych Gveroch veritelmi za 3. Stvrtrok 2015 zverejnenych ku dru
30.09.2015. Veritel ako subjekt poskytujuci spotrebitel'ské Uvery si musi byt vedomy spravneho udaju
o priemernej RPMN. Napriek tomu spravny udaj v Uverovej zmluve uvedeny nebol. Z tohto dévodu
je potrebné povazovat poskytnuty uver za bezuro&ny a bez poplatkov ( §11 ods.1 pism b) zakona &.
129/2010 Zb.).

39. Z predloZzenej zmluvy o spotrebitelskom Gvere bolo nesporne preukazané, ze tato neobsahuje
podstatné nalezitosti zmluvy podla § 9 ods. 2 pism. k) citovaného zakona, t.j. nie st uvedené predpoklady
pouzité na vypocCet ro¢nej percentualnej miery nakladov. Zo zmluvy o pdzi¢ke nie je vébec zrejmé, z
akych udajov veritel vychadzal pri vypocte RPMN. V zmluve o péZiCke je sice uvedené (bod 7), ze RPMN
sa vypocita podla vzorca uvedeného v zékone o spotrebitelskych Gveroch, ktory je v zmluve uvedeny
spolu s vyznamom symbolov pouzitych vo vzorci, avSak v zmluve o p6zi¢ke nie su uvedené konkrétne
vy&islené predpoklady, z ktorych veritel vychadzal pri vypodte RPMN. Udaj o roénej percentudlinej
miere nakladov je jednym z najdélezitejSich udajov v zmluve o spotrebitel[skom Uvere, kedZe su v
fiom zohladnené vSetky naklady, ktoré musi diznik, t.j. spotrebitel za Gver veritelovi, t.j. dodavatelovi
zaplatit. Preto pri Udaji o roénej percentualnej miere nakladov zakon stanovuje povinnost uviest' vietky
predpoklady pouzité na jeho vypocet a teda nepostacuje uviest len samotnu jeho vysku (pozri rozsudok
Krajského sudu v PreSove sp.zn. 3Co/7/2017 zo dha 6.4.2017). Uvedenie predpokladov pouzitych pre
vypocet RPMN je obligatérnou nalezitostou zmluvy o spotrebitelskom Uvere aj podla transponovanej
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES zo dria 23.04.2008 a to v ¢lanku 10 ods. 2 pism.
g) podla ktorého: "Zmluva o Uvere zrozumitelne a struéne uvadza: roénu percentualnu mieru nakladov
a celkovu Ciastku, ktort musi spotrebitel zaplatit, vypocitané v €ase uzavretia zmluvy o Gvere; uvedu sa
vSetky predpoklady pouzité na vypocet tejto miery;".

40. Zaroven v zmluve o spotrebitel[skom Uvere chyba aj obsahova nalezitost v zmysle § 9 ods. 2
pism. f) citovaného zakona, a sice termin koneénej splatnosti a rovnako tak doba trvania zmluvy.
Zmyslom uvedeného ustanovenia zakona je, aby spotrebitel uz pri podpise zmluvy bol informovany o
tom, ako dlho je povinny plnit' si svoje povinnosti vyplyvajice mu zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere.
Uvedené ustanovenie preto vyZaduje Casovu Specifikaciu doby trvania zmluvy a zarovefi datumovu
Specifikaciu konecnej splatnosti Uveru, priom k uvedenému zaveru mozno dojst aj gramatickym
vykladom dotknutého ustanovenia, ktoré rozliSuje pojem "doba trvania zmluvy" a pojem "termin kone¢nej
splatnosti spotrebitelského uveru". Termin konecnej splatnosti je v zmluve o spotrebitelskom uUvere
uvedeny ako "10/2020", doba trvania zmluvy je urCena "Uplnym splnenim vSetkych zavazkov klienta
podla tejto zmluvy" €o v oboch pripadoch nezodpoveda vysSie opisanej zakonnej poZiadavke na
uvedenie terminu koncCenej splatnosti a doby trvania zmluvy, kedZe v nich chyba presné asové
vymedzenie doby trvania zmluvy, i defi kone€nej splatnosti Uveru.



41. Vzhfadom na nedodrzanie vy3Sie uvedenych obligatérnych néalezitosti predmetnej zmluvy je uver
povaZovany za bezuro€ny a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

42. KedZe poskytnuty Uver je bezuroCny a bez poplatkov, sud priznal Zalobcovi iba sumu 3.269,60
Eur, ¢o predstavuje rozdiel medzi poskytnutou sumou finanénych prostriedkov vo vySke 5.000,- Eur a
vyskou splatok vykonanych Zalovanym vo vysSke 1.730,40 Eur. Sud postupom podla § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika v spojeni s nariadenim vlady &. 87/1995 Z.z. priznal Zalobcovi aj pozadovany
urok z omeskania vo vySke 5 % roéne z priznanej sumy 3.269,60 Eur v sulade so Zalobou odo
dria 04.04.2017, od Siesteho dia nasledujuceho po oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru.
Vyska uroku z omes$kania Zalobcovi patri v zmysle predpisov Ob¢ianskeho prava podfa § 517 ods.2
Obcianskeho zdkonnika a § 3 nariadenia vliady SR ¢&. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom v Case uzavretia
zmluvy vo vySke o pat percentualnych bodov vyssej ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefazného dlhu, priCom zakladna sadzba ECB bola
vo vyske 0,00%.

43. Sud Zalobu v Casti o zaplatenie sumy 1.580,90 Eur (&o predstavuje rozdiel medzi uplatnenou sumou
vo vySke 4.850,50 Eur a priznanou sumou 3.269,90 Eur) s prisluSenstvom zamietol ako neddvodnd,
kedZe poskytnuty Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov.

44. Podla § 255 ods. 1 CSP Sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

45. Podla § 255 ods. 2 CSP Ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

46. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods.2 Civilného sporového poriadku tak, ako je
uvedené vo vyroku Il. rozsudku. Po vy&isleni zmluvnych urokov a urokov z omeskania si Zzalobca ku
dfiu rozhodnutia sudu uplatnil Zalobou pravo na zaplatenie sumy 4.850,50 Eur + Urok z omeskania do
rozhodnutia sudu vo vyske 1.051,82, spolu 5.902,32 Eur. Uspesny bol iba &iastoéne a to spolu v sume
3.978,61 Eur (istina 3.269,60 Eur + urok z ome&kania do rozhodnutia sudu 709,01 Eur), €o predstavuje
uspech v 67,41% . V Casti o zaplatenie 1.923,701 Eur (istina 1.580,90 a urok z omeSkania 342,81 Eur)
bola Zaloba zamietnutd, v tejto Casto bol tak uspedny Zalovany, ¢o predstavuje 32,59 %-ny Uspech v
konani. Zaloba ma preto narok na nahradu trov konania v rozsahu 34,82%, ktoru je Zalovany povinny
zaplatit’ Zalobcovi k rukam jeho zastupcu vo vy8ke, ktord ur€i samostatnym uznesenim sudny uradnik
tohto sudu po pravoplatnosti tohto rozsudku. Na splnenie tejto povinnosti sud urcil Zalovanému trojdriovu
lehotu, avSak tato zagne plynut az pravoplatnostou uznesenia o vySke nahrady trov konania, kedZe
az na zaklade tohto uznesenia bude Zalovanému zrejmé v akej konkrétnej vySke ma Zalobcovi trovy
konania nahradit.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine.

Podla § 127 ods. 1 CSP v odvolani treba uviest tieto vSeobecné nalezitosti: ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s
potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy dalSi subjekt
dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podrla § 365 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



