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Uznesenie

Okresny sud Poprad, samosudca JUDr. Richard Bures, v trestnej veci proti obvinenému B. N., pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. j) Trestného zakona takto

rozhodol:

Podla § 290 ods. 1 Trestného poriadku s pouzitim § 281 ods. 1 Trestného poriadku z dévodov uvedenych
v § 9ods. 1 pism. d) Trestného poriadku

zastavuje

trestné stihanie obvineného B. N., nar. XX XX.XXXX v N., okres M. I. O. trvale bytom B. XXX, okres M.
G., pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, pre
skutok, ktory mal spachat tak, ze

ako otec maloletych deti J. K., nar. XX. XX.XXXX, P. K., nar. XX. X.XXXX a M. K., nar. X.X.XXXX, hoci mu
vyzivovacia povinnost vyplyva priamo zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu Stara Luboviia
€. k. 2P/136/2012-58 zo dfia 26.2.2013, pravoplatnym dna 11.3.2013, bol zaviazany prispievat na vyzivu
maloletého J. K. sumou 150 eur mesacne, na vyzivu maloletého P. K. sumou 100 eur mesacne a na
vyzivu mal. M. K. sumou 50 eur mesacne, ktoré vyzivné je povinny platit vzdy do 15. dfia toho - ktorého
mesiaca vopred k rukam matky W. N. poénuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku, tito svoju vyzivovaciu
povinnost’ v Poprade, okres Poprad, ani inde umyselne neplni od 1.9.2019 az doposial, pri€¢om nebol
evidovany ako uchadzac o zamestnanie a nepoberal davky a prispevky v hmotnej nudzi ani ziadne iné
davky, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivnhom pre matku deti W. N., predtym N., z B.,
okres B., vo vyske 2 100 eur,

pretoze

trestné stihanieje nepripustné.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Poprad pod sp. zn. 1 Pv 30/20/7706-3 dna 2.4.2020 podala na
obvineného B. N. obZalobu pre vy&Sie uvedeny skutok pravne kvalifikovany ako precin zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pismeno b) Trestného zakona.

Vo veci samosudca pod €. k. 8T/26/2020 - 61 dna 21.4.2020 vydal trestny rozkaz, ktorym uznal
obvineného B. N. za vinného zo skutku tak, ako je to uvedené v obZalobe a uloZil mu podfa § 207 ods.
3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného zékona a §
38 ods. 2 Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov. Podla § 49 ods. 1
pism. a) Trestného zakona mu vykon trestu podmienecne odlozZil a podla § 50 ods. 1 Trestného zakona



mu urcil skuSobnu dobu v trvani 15 (patnast) mesiacov. Zaroven podla § 50 ods. 2 Trestného zakona
mu uloZil povinnost, aby v skuSobnej dobe zaplatil zameskané vyZivné.

Obvinenému nebolo mozné dorugit trestny rozkaz, pre jeho pobyt na neznamom mieste v Ceskej
republike. Z toho dévodu bol dfia 7.7.2020 vydany na obvineného prikaz na zatknutie.

Dna 25.2.2021 oznamilo Okresné riaditelstvo Policajného zboru v Starej Lubovni, Ze obvineny v meste
Kadan v Ceskej republike utrpel Zivot ohrozujlce zranenie hlavy a mozgu. Na zaklade tohto oznamenia
sud prikaz na zatknutie obvineného diia 15.3.2021 odvolal. V tom €ase bol obvineny hospitalizovany v
Masarykovej nemocnici Usti nad Labem, CR.

Na vyzvu sidu reagoval otec obvineného B. N. st., Ze jeho syn zomrel diia 26.2.2021 v Ceskej republike.

Sud si vyziadal umrtny list z Matricného uradu obce Plavnica, ktory oznamil, Ze original umrtného listu
bol vydany matke nebohého.

Dna 28.7.2021 predlozila sudu matka obvineného, S. N., umrtny list obvineného, ktory vydala osobitna
matrika Ministerstvg vnutra SR. Tato listina potvrdzuje, Ze obv. B. N. skuto¢ne dia 26.2.2021 zomrel v
meste Neratovice, Ceska republika.

Podla § 290 ods. 1 Trestného poriadku ak vyjde najavo mimo hlavného pojednavania niektora z okolnosti
odbvodriujucich zastavenie trestného stihania podla § 281 ods. 1, alebo ods. 2, sud trestné stihanie
zastavi.

Podla § 281 ods. 1 Trestného poriadku sud zastavi trestné stihanie, ak na hlavnom pojednavani zisti,
Ze je tu niektora z okolnosti uvedenych v § 9 ods. 1.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté,
nemozno v fiom pokracovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto zomrel.

Na zaklade zistenia, Ze obvineny Pavol Kuzmiak poCas trestného stihania preukazatelne zomrel,
samosudca trestné stihanie pre nepripustnost zastavil.

Poucenie:

P ou¢enie: Protitomuto uzneseniu méze prokurator podat’ staznost do 3 dni pracovnych dni, ktora
ma, ak nejde o preruSenie trestného stihania, odkladny uc&inok.



