Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 9P/19/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3821202041

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata GeSvantnerova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2021:3821202041.3
Uznesenie

Okresny sud Prievidza samosudcom JUDr. Beatou GeSvantnerovou vo veci maloletych: J. S., nar.
XX XX.XXXX, bytom u matky, mal. K. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, v konani zastipené Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Prievidza - OSV, deti rodiCov: matka - Z. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom
XX. W. XIX, G., otec - O. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom G.

rozhodol:

I. Sud zrusuje vychovné opatrenie - dohlad nad vychovou maloletych deti J. S., nar. X. X.XXXX a K. S.,
nar. XX.X.XXXX, ktory bol ulozeny uznesenim Okresného sudu Prievidza 11P/44/2016-27, pravoplatnym
8.11.2016.

Il. Ziadny z ugastnikov nemé narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka malol. deti sa podanym navrhom domahala zruSenia nariadeného vychovného opatrenia -
dohlfadu nad malol. detmi. Navrh zdévodnila tym, Ze v su€asnosti Ziju v byte u jej matky v Handlovej,
je zamestnana, detom zabezpecuje riadnu osobnu starostlivost.

2. Otec malol. deti sa k navrhu matky vyjadril tak, Ze s nim suhlasi, odeti je riadne postarané.Na
pojednavanie sa bez ospravedinenia nedostavil.

3. Kolizny opatrovnik s navrhom na zrudenie dohladu suhlasil. Uviedol, Ze vychovné opatrenie splnilo
svoj ucel, matka svoje podmienky zlepSila, je zamestnana a v jej starostlivosti o deti neboli dlhodobo
zaznamenané nedostatky.

4. Matka deti na pojednavani zopakovala tvrdenia v navrhu.

5. Sud pojednaval v nepritomnosti otca malol. deti a vykonal dokazovanie vypo&utim matky, kolizneho
opatrovnika, oboznamenim obsahu sprav kolizneho opatrovnika, Zakladnej koly na Skolskej ul. v
Handlovej, Materskej Skoly v Handlovej, spravy od zamestnavatefa oboznamenim obsahu pripojeného
spisu tunajSieho sudu sp.zn. 11P44/2016, ako aj oboznamenim ostatného spisového materialu a zistil
nasledovny skutkovy a pravny stav:

6. Rozsudkom tunajSieho sudu zo diha 11P44/2016 bolo nad vychovou malol. deti nariadené vychovné
opatrenie - dohlad, z dbvodu nezvladnutia vychovy resp. starostlivosti o maloleté deti. Uznesenie v &asti
tykajucej sa nariadeného dohladu nad malol. detmi nadobudlo pravoplatnost dria 8.11.2016. Bolo v
z4aujme malol. deti urcit dohlad nad ich vychovou.

7. Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplyva, Ze uznesenim Okresného sudu Prievidza &. k. 11P/44/2016
zo dna 27.10.2016 bolo nad starostlivostou o maloleté deti J. S., nar. XX.XX.XXXX a K. S., nar.
XX XX XXXX nariadené vychovné opatrenie - dohfad. Zabezpec&ovanie starostlivosti o maloletych je
pravidelne sledované v sulade s vypracovanym pldnom socidlnej prace. V rodine je vykonavand



terénna socialna praca, pohovory s matkou, starou matkou aj s maloletymi detmi. Urad spolupracuje
s Mestskym uradom Handlova, so Zakladnou $kolou Skolska v Handlovej a s MUDr. Kecke$ovou,
ktora je oSetrujucim lekdrom maloletych deti. Od podania poslednej pisomnej spravy na Okresny sud
Prievidza zo dfia 26.08.2020 sa v bytovych pomerov rodiny ni¢ nezmenilo. Rodina aj nadalej obyva
jednoizbovy mestsky najomny byt v meste Handlova. Byt pozostava z kuchyne, obyvacej izby, ktoru si
rodina prispdsobila svojim potrebam a samostatnej kiipelne s toaletou. Maloleté deti maju v spologne;j
domacnosti samostatné 162ko a vytvoreny priestor pre uspokojenie svojich potrieb. Matka maloletych
deti poCas Setrenia uviedla, Ze aj nadalej zabezpedluje starostlivost maloletym detom sama a vypomaha
jej stara matka deti. Podla jej vyjadrenia je zamestnana na trvaly pracovny pomer v supermarkete
Billa v Handlovej. Uviedla, Ze zdravotny stav maloletych deti je dobry a prekonavaju len bezné detské
ochorenia. Matka dodrzuje preventivne prehliadky aj o¢kovania a v €ase chorobnosti deti reSpektuje
pokyny lekara. Uviedla, Ze pocas jej nepritomnosti v domécnosti, dohliada na bezpecie a starostlivost o
maloleté deti ich stara matka. Matka do domacnosti finanéne prispieva starej matke na naklady spojené
s byvanim. Uviedla, Ze malolety J. v mesiaci september 2020 nastupil na Zakladna $kolu Skolska v
Handlovej, maloleta K. navstevuje Matersku Skolu na Ul. SNP Handlova, avSak v mesiaci september
2021 nastUpi taktiez na Zakladnu $kolu Skolska. Podla vyjadrenia matky je Tobias Sikovny a so $kolskymi
ulohami mu vypomaha matka aj stara matka. Z pohovoru s triednou ucitelkou maloletého vyplyva, Ze
J. je dobry a slusny Ziak. Do Skoly chodi v sprievode matky alebo starej matky. Jeho oSatenie je Cisté
a nebadat’ na ilom znamky zanedbavania. U&itelka uviedla, Ze dosahuje priemerné vysledky a kazdy
pondelok, Stvrtok a v piatok navstevuje v Skole dou€ovanie zo slovenského jazyka. Podfa slov triedne;j
ucitelky je spolupraca s rodinou dobra a malolety ma uhradené vSetky poplatky spojené so Skolou. Otec
maloletych deti podla vyjadrenia matky aktualne Zije na adrese Ul. 29. W. v G. aj so svojou partnerkou.
S maloletymi detmi je ob&as v kontakte a chodi s nimi na prechadzky. Podla slov matky si za¢al riadne
plnit svoju vyZivovaciu povinnost.

Maloleté deti boli po&as Setrenia riadne zaopatrené, primerane a Cisto oble€ené a pdsobili spokojnym
dojmom. Malolety J. uviedol, Zze rad chodi do Skoly a ma tam novych kamaratov. S uUlohami mu
pomaha mamina alebo starka. Maloletd K. uviedla, Ze rada chodi do 8kblky alebo na prechadzky s
maminou. Obaja zhodne uviedli, Ze sa maju doma dobre a maju maminu radi. Vykonanymi Setreniami
v prirodzenom prostredi maloletych deti neboli zistené nedostatky v starostlivosti o maloleté deti.
Starostlivost’ o deti matka zabezpecuje v ramci svojich moznosti a schopnosti za pomoci starej matky,
dohliada na ich bezpetie a uspokojuje ich emocionalne potreby. Zivotna situacia v rodine sa zmenila
tym, Ze sa matka zamestnala na trvaly pracovny pomer a upravila si bytové pomery. Vzhladom na
uvedené skuto€nosti vychovné opatrenie - dohlad plni svoj ucel. Nakolko pominuli ddvody pre ktoré bolo
nariadené vychovné opatrenie si matka podala navrh na zrudenie vychovného opatrenia na Okresny
sud Prievidza

8. Podla § 37 ods. 2 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zadujme maloletého dietata, sud
méze rozhodnut o uloZeni vychovnych opatreni - uréi nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad
vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly nestatnych subjektov
a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

9. Podla § 37 ods. 8 veta druha Zakona o rodine vychovné opatrenie sud zrusi, ak spinilo svoj ucel.

10. Vykonanym dokazovanim v konani sud zistil, Ze pomery v rodine malol. deti su stabilizované, matka
deti ma vyrieSenu bytovu otazku, podfa potvrdenia zamestnavatela je matka zamestnana na dobu
neuritd. So starostlivostou o deti matke v Case, ked je v praci, pomahaju jej matka. Malolety J. riadne
navstevuje zakladnu Skolu, matka sa o prospech zaujima, so Skolou spolupracuje. Malol. K. navstevovala
matersku Skolu, tato hodnoti spolupracu s matkou ako kladnu a efektivnu. Malol. deti su v domacnosti
matky spokojné, matka s maloletymi nema vychovné problémy. Kolizny opatrovnik vykondva v rodine
malol. deti pravidelnu socialnu pracu, podla jeho vyjadrenia neboli v starostlivosti matky zistené Ziadne
nedostatky. Vzhladom k tomu, Ze takyto stav pretrvava uz pomerne dihodobo, sud zastava nazor, Ze
vychovné opatrenie - dohfad si svoj u€el splnilo a dévody, pre ktoré bolo nariadené, pominuli. Sud preto
v sulade s ust. § 37 ods. 8 druhej vety Zakona o rodine rozhodol o zruSeni uvedeného vychovného
opatrenia.

11. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku (CMP) tak, Ze
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skutoénostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méZe opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekué&ného poriadku.



