Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 9C/2/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1220200172

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Petra Prie€inska

ECLI: ECLI:SK:0SBA2:2021:1220200172.3

Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v sporovej veci Zalobcu: Generali Poistovfia, a.s., ICO: 35 709 332, so sidlom
Lamacska cesta 3/A, 841 04 Bratislava, proti zalovanému: Union poistovna, a.s., ICO: 31 322 051, so
sidlom Karadzi¢ova 10, 813 60 Bratislava, o zaplatenie 1 909,20 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje vyrok uznesenia Okresného sudu Bratislava Il €.k. 9C/2/2020-48 zo dfia 01.06.2020 tak,
Ze dopifia IV. vyrok, ktory znie:

.IV. Sud rusi platobny rozkaz zo dria 14.04.2020, ¢.k. 9C/2/2020-23.°
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou tunajiemu sudu dia 14.01.2020, domahal vydania rozhodnutia,
ktorym by sud zaviazal Zalovaného povinnostou zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke 1 909,20 € titulom
nahrady poistného plnenia zo strany Zalovaného.

2. Sud v predmetnej veci vydal platobny rozkaz ¢.k. 9C/2/2020-23, zo dha 14'04;2020’ ktorym zaviazal
Zalovaného, aby uhradil Zalobcovi sumu vo vyske 1 909,20 € s prisluSenstvom. Zalovany si predmetny
platobny rozkaz prevzal dia 17.04.2020.

3. Podanim doruéenym sudu dna 23.04.2020, vzal Zalobca Zalobu v celom rozsahu spat’ a Ziadal, aby
sud konanie zastavil. Predmetny dispozi¢ny ukon Zalobca odévodnil tym, Ze zo strany Zalovaného doSlo
k Ghrade Zalobou uplatnenej istiny. Zalobca si zaroven proti Zalovanému nahradu trov konania neuplatnil.
Podanim doru¢enym sudu dna 25.05.2020 Zalovany suhlasil so spatvzatim Zaloby.

4. Vo vysSie uvedenej pravnej veci rozhodol tunajSi sud uznesenim &.k. 9C/2/2020- 48, zo dna
01.06.2020 tak, Ze sud konanie zastavil, Zalobcovi nepriznal nahradu trov konania a vratil Zalobcovi
krateny sudny poplatok vo vySke 50,30 €. Sud sice zastavil konanie z dévodu spatvzatia Zaloby, avSak
nedopatrenim opomenul zrusit platobny rozkaz vydany dhia 14.04.2020, ¢.k. 9C/2/2020-23, ¢im doslo
k zrejmej nespravnosti, ktoru je potrebné opravit.

5. Podla § 224 C.s.p., ,Sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po&itani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruéi subjektom konania.”.

6. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni sud
vydal opravné uznesenie, ktorym odstranil zrejmu nespravnost, ku ktorej doSlo opomenutim zruSenia
vydaného platobného rozkazu.

7. Vo zvySku zostdva predmetné uznesenie nezmenené.



Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



