Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 26Cbi/9/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5115207751

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Bargelova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2021:5115207751.9
Uznesenie

Okresny sud N. v pravnej veci zalobcu: T. U. F., nar. XX XX.XXXX, O. namestie XXXX/XA, XXX XX
W., zastupeného: JUDr. Jozefom Polakom, advokatom so sidlom Aleja Slobody 1890/50, 026 01 Dolny
Kubin, ICO: 37 981 765, proti Zzalovanym: 1/ JUDr. Jozef Kadura, sidlo kancelérie ul. Republiky 16, 010
01 N., spravca upadcu: AFRESH, a.s., Oravicka 614/14, 028 01 Trstena, ICO: 36 709 727, 2/ OVP
ORAVA, s.r.o., Oravicka 617/20, 028 01 Trstena, ICO: 31 608 957, zastGpeny: JUDr. Petrom Vevurkom,
advokatom so sidlom Mieru 312/13, Namestovo, o uréenie neucinnosti pravneho Ukonu, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Zalovany v rade 1/ a zalovany v rade 2/ maju vodi Zalobcovi narok nanahradu trov konania v rozsahu
100% s tym, ze o vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym
uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou zo dila 17.3.2015 sa Zalobca doméha uréenia neuginnosti pravneho ukonu - kupnej
zmluvy &. 1/2010 uzavretej medzi Zalovanym 1/ a Zalovanym 2/, predmetom ktorej bol predaj v Zalobe
Specifikovanych nehnutefnosti a dalej sa domaha vydania tychto nehnutelnosti do vSeobecnej podstaty
Upadcu. Zalobca svoju legitimaciu na podanie navrhu odvodzuje od toho, Ze je veritelom v konkurznom
konani vedenom vogi Upadcovi Okresnym stidom Zilina pod sp. zn. 4K/14/2014, v ktorom si prihlasil dve
pohladavky - vo vyske 168.932,81 € a 5.487,41 €. Navrh podal z dévodu, Ze spravca upadcu nevyhovel
jeho podnetu na odporovanie pravnemu ukonu - uvedenej kipnej zmluve.

2. Uznesenim €. k. 26Cbi/9/2015-27 zo dfia 11.09.2015 sud pripustil zmenu strany sporu na strane
Zalobcu, ked' na miesto zalobcu vstupil T. U. F., nar. XX XX XXXX, bytom O. namestie XXXX/XA, XXX
XXW. - F. (pbvodne Y. F.).

3. Pisomnym podanim doru€enym sudu elektronicky dfia 29.07.2021, Zalobca vzal Zalobu v celom
rozsahu spat. Zalobca spatvzatie odévodnil tym, Ze podla predbezného pravneho posudenia, ktoré
uviedol sud na pojednavani dfia 29.07.2021 vo veci vednej pod sp. zn. 5Cbi/14/2015 sud v tomto konani
bude skumat otazku prekazky litispendencie prave z dbvodu vedenia konania pod sp. zn. 26Cbi/9/2015.
Hoci sa s takymto predbeZznym pravnym posudenim sudu Zalobca nestotoZriuje, v zaujme hospodarnosti
a ulah&enia procesného rozhodovania sidu v konani vedenom na Okresom sude Zilina pod sp. zn.
5Cbi/14/2015 berie Zalobu v tomto konani v celom rozsahu spat. Zalobca zaroveri navrhol, aby sud
rozhodol tak, Ze ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.

4. Podla ustanovenia § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca
mdze vziat Zalobu spat.

5. Podla ustanovenia § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



6. Podla ustanovenia § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z
vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k
spatvzatiu zaloby skér, nez sa zagalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie.

7. Vzhladom na dispozitivny ukon Zalobcu, ktorym vzal Zalobu spat’ v celom rozsahu, rozhodol sud pri
aplikacii citovaného zakonného ustanovenia § 145 ods. 1 CSP o zastaveni konania. Suhlas Zalovanych
so spatvzatim Zaloby nebol potrebny, nakolko k spatvzatiu doSlo skér, nez sa zacalo predbezné
prejednanie sporu alebo pojednavanie.

8. Podla ustanovenia § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna
nahradu trov konania protistrane.

9. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

10. Sud kon$tatuje, Ze z procesného hladiska zastavenie konania zavinil Zalobca, preto narok na
nahradu trov konania svedgi Zzalovanym. Zalobca spatvzatie odévodnil iba hospodarnostou a ufah&enim
iného sudneho konania, a tak nepreukazal, Ze k spatvzatiu Zaloby doSlo v pri€innej suvislosti so
spravanim Zalovanych. Vzhfadom na uvedené sud v sulade s ustanovenim § 256 ods. 1 CSP narok na
nahradu trov konania priznal Zalovanému v rade 1/ a zalovanému v rade 2/.

11. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud v sulade s ustanovenim § 262 ods. 2 CSP po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Zilina.

Odvolanie mozno podat pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo
veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



