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Uznesenie

Okresny sud Cadca vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
H. P., nar. XX XX.XXXX,

zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Cadca, ako koliznym opatrovnikom, bytom ako
matka, dieta rodi¢ov: matka G., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. a otec K., nar. XX.XX.XXXX, bytom R.,
XXX XX Malacky, pravne zastupeny Mgr. Ivetou Vajdovou, so sidlom BardoSova 25, 821 08 Bratislava,
o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Otec je opravneny stretnut sa s mal. H. po¢as letnych prazdnin od 15.08.2021 od 12.00 hod. do
31.08.2021 do 12.00 hod., kedy je matka povinna maloleti odovzdat otcovi a od otca si ju prebrat’ v
mieste bydliska otca.

Il. Vo zvySnej Casti sud navrh otca zamieta.

odovodnenie:

1. Dfa 13.07.2020 bol sudu doru€eny navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal
upravit styk otca s maloletou, a to tak, Ze bude opravneny stretavat’ sa s maloletou v bezZnom Skolskom
roku kazdu parnu sobotu v mesiaci v ¢ase od 11:30 hod. do 16:00 hod., kedy je matka povinna
maloletl odovzdat otcovi a prebrat’ si ju od otca v mieste bydliska otca. V pripade neuskuto€nenia
styku otca s maloletou z dévodov na strane matky alebo maloletej, ma otec pravo na nahradny termin
stretnutia v nasledujucom tyzdni, po odpadnuti prekazky na strane matky alebo maloletej, bez ohladu na
nasledujuci termin stretnutia. Dalej Ziadal upravit styk s maloletou poéas letnych prazdnin, a to tak, ze
bude opravneny stretnut sa s maloletou po&as letnych prazdnin od 15.augusta 2021 od 12.00 hoci. do
31.augusta 2021 do 12.00 hod., kedy je matka povinna malolett odovzdat otcovi a prebrat’ si ju od otca v
mieste bydliska otca. Platnost neodkladného opatrenia navrhol obmedzit do pravoplatného rozhodnutia
vo veci samej na Okresnom sude Malacky pod sp. zn. 8P/208/2016.

2. Otec v navrhu uviedol, Ze Okresny sud Cadca uznesenim, &. k. 14P/20/2020-45 zo diia 5.8.2020
(pozn. sudu - spravne ma byt 14P/47/2020) vydal neodkladné opatrenie, ktorym na &as do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej - rozvodu manZzelstva a Upravy prav a povinnosti k maloletému dietatu na &as
po rozvode, vedenej na Okresnom sude Malacky pod sp. zn. 8P/208/2016 upravil styk otca s maloletou,
vratane letnych prazdnin, viano€nych sviatkov, zimnych prazdnin, velkono&nych sviatkov a jarnych
prazdnin. Matka neodkladné opatrenie nereSpektovala, z uvedeného dévodu bol otec nuteny podat
navrh na vykon rozhodnutia dfa 23.08.2020. Konanie o vykon rozhodnutia je vedené na Okresnom sude
v Cadci pod sp. zn. 8Em/1/2020. Krajsky sud v Ziline sa stotoZnil so zaverom Okresného stdu Cadca
o danosti potreby neodkladnej upravy pomerov ucastnikov styku maloletej s otcom. Uznesenim pod
sp. zn. 10CoP/50/2020 zmenil rozhodnutie Okresného sudu Cadca, pricom styk v beZznom $kolskom
roku ponechal tak, ako rozhodol sud prvej inStancie a upravil styk otca s maloletou po¢as viano&nych
sviatkov a zimnych prazdnin v roku 2020 a upravil styk po¢as jarnych prazdnin v roku 2021. Vo vztahu



k nasledujucemu obdobiu, t.j. letnym prazdninam 2021, kedZe sa jedna o neodkladné opatrenie, navrh
otca zamietol. Krajsky sud v Bratislave o odvolani proti rozhodnutiu Okresného sudu v Malackach pod sp.
zn. 8P/208/2016 doposial nerozhodol. Matka priviedla za otcom maloleti v beznom Skolskom roku len 2
krat, neustale uvadza nové a nové dévody (rotavirus, choroba, karanténa, pricom uvedené nedokladuje),
aby styk nebol realizovany. Prvé stretnutie otca s maloletou sa uskutoCnilo dfia 28.11.2020 a druhé dna
28.5.2021), teda po pol roku. Nerealizovalo sa stretnutie ani cez viano€né sviatky, ani zimné prazdniny
a ani pocas jarnych prazdnin v roku 2021. Matka nebola na Ziadost' otca ochotna ani zmenit’ €as styku.
Styk otca s maloletou podas letnych prazdnin 2021 nie je upraveny. Otec ma obavy, Ze matka bude
nadalej konat tak, aby do pravoplatného rozhodnutia o odvolani proti rozhodnutiu Okresného sudu v
Malackach Krajskym sudom v Bratislave, styk nebol realizovany.

3. Podla § 2 ods. 1 zadkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

4. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

5. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7.V zmysle ustanovenia § 325 ods. 2 CSP, ktoré obsahuje demonstrativny vypocet uplatnenia institatu
neodkladného opatrenia, sud mdze neodkladnym opatrenim upravit’ aj styk s mal. dietatom.

8. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

9. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

10. Uprava rodiovskych prav a povinnosti je obsiahnuta v zakone &. 36/2005 Z. z. o rodine.

11. Podl'a § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

12. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny institut, ktorého ucelom je
bezodkladne upravit pomery u€astnikov, ak je to potrebné. Je nutné, aby boli osved&ené aspor zakladné
skuto€nosti oddévodriujuce potrebu neodkladnej Upravy pomerov.

13. Sudu je z vlastnej &innosti znama situacia v rodine mal. dietata, nakolko uz o mal. dietati
rozhodoval, kedy naposledy upravoval styk otca s mal. dietatom uznesenim, ¢&. k. 14P/47/2020-45
zo dna 05.08.2020, ktoré rozhodnutie bolo Krajskym sudom v Ziline zmenené, a to uznesenim sp. zn.
10CoP/50/2020 zo dfia 03.11.2020. Sud pozna zdravotny stav otca, ktory sa v priebehu rokov zhorSoval,
aj neochotu matky dodrziavat’ sidne rozhodnutie o Uprave styku otca s maloletou.

14. Uznesenim Krajského sudu v Ziline, sp. zn. 10CoP/50/2020 zo dfia 03.11.2020, bol upraveny styk
otca s mal. H. tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletou v beZnom Skolskom roku kazdu poslednu
sobotu v mesiaci v €ase od 11:30 hod. do 16:00 hod., kedy je matka povinna maloletu odovzdat otcovi a
prebrat si ju od otca v mieste bydliska otca a otec je opravneny stretnut sa s maloletou po€as vianoénych
sviatkov a zimnych prazdnin od 23.12.2020 od 12:00 hod. do 30.12.2020 do 12:00 hod., a po¢as jarnych
prazdnin od 15.2.2021 od 12:00 hod. do soboty 20.2.2021 do 12:00 hod.



15. Sud zhodnotil vySSie uvedené skutoCnosti a dospel k zaveru, Ze navrh otca na nariadenie
neodkladného opatrenia je CiastoCne dévodny. Podla nazoru sudu je potrebné upravit stretnutie otca s
maloletou aj poc€as letnych prazdnin 2021, aby aj otec mohol travit prazdninové dni s dietatom. Po&as
letnych prazdnin je tu vacsi priestor na plnohodnotné stravenia volného &asu, nakolko dieta nie je
zatazené Skolskymi povinnostami, nemusi rdno skoro vstavat, moze byt pripadne aj dlhSie hore. Aj
ked vzhfadom na zdravotny stav otca zrejme nebude mozné vykonavat rézne bezné aktivity (ako napr.
chodit na vylety, Ci bicykel), je to v3ak priestor na to, aby sa maloleta blizSie zoznamila s prostredim
otca, pripadne jeho dalSou rodinou, ale aj na vedenie rozhovorov s otcom, pri€¢om niekolkodrfiovy pobyt
pocdas prazdnin u otca bude mozné vyuZit na prehibenie ich vzajomného vztahu.

16. Vzhladom na uvedené sud upravil styk otca s maloletou pocas letnych prazdnin, pricom matka je
povinna odovzdat otcovi maloletu a maloletu aj prebrat’ od otca v mieste bydliska otca, a to s poukazom
na jeho zhorSeny zdravotny stav, kedy nie je v objektivnych moZnostiach otca, aby si mal. dietata
preberal inym spésobom.

17. Pokial sa tyka navrhu otca na rozSirenie bezného styku s maloletou, v tejto €asti povazuje sud
navrh za nedévodny. Otec uz ma upraveny bezny styk v nevyhnutnom rozsahu. Sud nemal preukazané
(osvedlené) ziadne skutoCnosti, ktoré by nasvedCovali zmene pomerov, ktora by oddvodriovala
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by mal byt upraveny styk otca s maloletou v SirSom rozsahu,
ako je tomu na zaklade uznesenia krajského sudu (s vynimkou letnych prazdnin 2021, tak ako je to
odbvodnené v odseku 15). Dévodom na rozSirenie styku nie je ani skutoénost, Ze matka otcovi brani v
styku s maloletou a otec bol nuteny podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.

18. Vzhladom na uvedené vo zvy3nej Casti sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.
Odvolanie je potrebrlé podat v lehote 15 dni odo dia doru€enia rozhodnutia,
na Okresnom sude Cadca.

V odvolani je potrebné uviest:

- vSeobecné nalezitosti podania (§ 127 ods. 1 a2 CSP), t. j.:

ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku
tohto konania

- proti ktorému rozhodnutiu smeruje,

- v akom rozsahu sa rozhodnutie napada; rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania,

- z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody
podla § 365 CSP) a

- ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

- neboli splnené procesné podmienky,

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€niovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

- rozhodoval vyluéeny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

- sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, alebo

- sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci.



Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit’ v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Podla § 332 ods. 1 a2 CSP

(1) Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak.

(2) Neodkladné opatrenie podla § 325 ods. 2 pism. €) je vykonatelné jeho vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje,
je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, opravneny mdze podat navrh na sudny vykon
rozhodnutia.



