Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 9C/16/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5319200550

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubomira Kristakova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2021:5319200550.4

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud C a d ¢ a sudkyfiou JUDr. Lubomirou Krigtakovou v pravnej veci Zalobcu Slovenska
kancelaria poistovatelov, Bajkalska 19B, 826 58 Bratislava, ICO: 36 062 235, zastipeny: Remedium
Legal, s. r. 0., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava - mestska &ast Petrzalka, ICO: 53 255 739
proti zalovanému Z. C., nar. X. X. XXXX, bytom W. XXX, XXX XX G.Z. D. G. o zaplatenie 1 379,41 €
s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovany Z. C., nar. X. X. XXXX je povinny zaplatit zalobcovi istinu vo vyske 1.379,41 €
spolu s Urokom z omeskania vo vyske 5 % rocne zo sumy 381,08 € od 2. 4. 2018 do zaplatenia,
urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 821,- € od 17. 5. 2018 do zaplatenia, urokom z
omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 50,- € od 8. 6. 2018 do zaplatenia a Urokom z omeskania vo
vyske 5 % ro¢ne zo sumy 127,33 € od 7. 7. 2018 do zaplatenia s tym, Ze plnenim diznika F. N., nar.
X. X. XXXX, ktorého povinnost vyplyva z platobného rozkazu vydaného Okresnym sudom Cadca, gislo
konania 9C/16/2019-84 zo diia 15. 4. 2019 zanika v rozsahu tohto plnenia povinnost zalovaného, a to
do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca ma voé&izalovanému Z. C., nar. X. X. XXXX nérok na nahradu trov konania v rozsahu 100
%, o vySke ktorej nahrady trov rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
rozsudku s tym, Zze plnenim diznika F. N., nar. X. X. XXXX, ktorého povinnost vyplyva z platobného
rozkazu vydaného Okresnym stidom Cadca, &islo konania 9C/16/2019-84 zo diia 15. 4. 2019 zanika v
rozsahu tohto plnenia povinnost zalovaného.

odovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola Okresnému sidu Cadca dorugena diia 22. 2. 2019, sa zalobca vogi zalovanému
spolu s pévodnym Zalovanym v rade 2/ F. N. domahal zaplatenia sumy vo vySke 1 379,41 € s
prislusenstvom z titulu regresu poistného plnenia.

2. Okresny sud Cadca platobnym rozkazom, &. k. 9 C 16/2019-84 zo diia 15. 4. 2019 Zalovaného
spolu s povodnym Zalovanym v rade 2/ zaviazal k povinnosti uhradit’ Zalobcovi spolo¢ne a nerozdielne
istinu vo vySke 1 379,41 € spolu s urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 381,08 € od
2. 4. 2018 do zaplatenia, urokom z omeskania vo vyske 5% roCne zo sumy 821,-- € od 17. 5. 2018
do zaplatenia, urokom z omeSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 50,-- € od 8. 6. 2018 do zaplatenia,
urokom z omeSkania vo vyske 5% ro€ne zo sumy 127,33 € od 7. 7. 2018 do zaplatenia alebo v uvedene;j
lehote podat’ voci platobnému rozkazu odpor. Platobny rozkaz, €. k. 9 C 16/2019-84 zo dha 15. 4. 2019
nadobudol vodi zalovanému v rade 2/ pravoplatnost dna 2. 7. 2019. Sud preto dalej konal uz iba s
pbdvodnym Zalovanym v rade 1/ ako Zalovanym.

3. Podla § 274 CSP na pojednavani rozhodne sud o zalobe podla § 137 pism. a) na navrh Zalobcu
rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak



a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol naf riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeSkanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

Podlfa § 275 CSP odévodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

4. V sudenom pripade Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu na pojednavani diia 5.
8. 2021 navrhol vodi zalovanému rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie. Sud preto skumal splnenie
podmienok v zmysle vy3Sie citovaného § 274 CSP, za splnenia ktorych mozno rozhodnut rozsudkom
pre zmeskanie a dospel k zaveru, Ze podmienky pre rozhodnutie rozsudkom pre zmeskanie Zalovaného
podla § 274 CSP su splnené. Ako vyplyva z obsahu spisového materialu, v danom pripade ide o zalobu
na plnenie v zmysle § 137 pism. a/ CSP, kedZe Zalobca sa v konani voci Zalovanému domaha naroku
na zaplatenie sumy vo vyske 1 379,41 € s prisluSenstvom. Zaloba bola Zalovanému doruéena dia 14.
6. 2019. Na pojednavanie bol Zalovany riadne a v&as predvolany, ako aj bol pou€eny o nasledkoch
neustanovenia sa na pojednavanie vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie. Predvolanie
na pojednavania obsahuje poucenie, Ze v pripade, ak sa strana sporu riadne a v€as na pojednavanie
neustanovi a svoju nepritomnost’ v€as a vaznymi okolnostami neospravedini, na navrh druhej strany
rozhodne sud o Zalobe rozsudkom pre zme$kanie. Predvolanie na pojednavanie bolo Zalovanému
doru¢ené dnia 21. 5. 2021. Na pojednavanie dha 5. 8. 2021 sa Zalovany neustanovil a svoju neucast
neospravedlnil véas a vaznymi dévodmi. Zaroven, kedZe v danom pripade ide o narok Zalobcu na
nahradu nim vyplateného poistného plnenia, nie je podla nazoru sudu pravny vztah medzi zalobcom a
Zalovanym spotrebitel'skym vztahom, v désledku ¢oho aplikacia § 299 CSP neprichadza do Uvahy a je
voci Zalovanému mozné rozhodnut rozsudkom pre zmeSkanie. Preto zo vSetkych uvedenych dévodov,
kedZe sud bol toho nazoru, Ze podmienky pre rozhodnutie rozsudkom pre zmeskanie Zalovaného v
zmysle vysS8ie citovaného § 274 CSP su splnené, rozhodol na navrh Zalobcu rozsudkom pre zmeskanie
tak, ze zalobe Zalobcu v celom rozsahu vyhovel a Zalovaného zaviazal k povinnosti zaplatit' Zalobcovi
istinu vo vySke 1.379,41 € s prisluSenstvom s tym, Ze plnenim diZznika F. N., nar. X. X. XXXX, ktorého
povinnost vyplyva z platobného rozkazu Okresného sudu Cadca, &. k. 9C/16/2019-84 zo diia 15. 4. 2019
zanika v rozsahu tohto plnenia povinnost' Zalovaného.

5. Zalobca bol v konani v celom rozsahu Gspesny, sud mu preto v stlade s vysie citovanym § 255 ods.
1 CSP priznal vodi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o vySke ktorej nahrady
rozhodne sud prvej indtancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku s tym, Ze plnenim
diznika F. N., nar. X. X. XXXX, ktorého povinnost vyplyva z platobného rozkazu Okresného stdu Cadca,
€. k. 9C/16/2019-84 zo dfia 15. 4. 2019 zanika v rozsahu tohto plnenia povinnost' Zalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresnom
sude Cadca pisomne v dvoch vyhotoveniach iba z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie
takéhoto rozhodnutia. (§ 356 pism. b/ CSP)

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes8kal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie. (§ 277 ods. 2 CSP)

Néavrh podla odsekov 1 a 2 mbze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie
dozvedel, o tom zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci. (§ 277 ods. 3 CSP)

Podrla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p. ak zakon na
podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v



akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je mozZné navrhnut vykon
rozhodnutia.



