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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Z.. K.. 8. 1., J.. XX XX.XXXX, Y. G. Y.
XXXX/X, XXX XX'Y., zast. JUDr. Andrej Molnar, advokat, so sidlom Maijlatha 2518/14, 077 01 Kralovsky
Chimec, proti povinnému: Z. I., J.. XX. XX.XXXX, Y. G. E. XXXX/X, XXX XX Y., o vymozenie 1.266,66
Eur s prisl., vedenej u sudneho exekutora JUDr. Jan Ondas, so sidlom exekutorského uradu Mlynarska
16, 040 01 KoSice, o namietkach opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na
uhradu trov exekutora, takto

rozhodol:

Namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora z
amieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym dfia 12.01.2021 domahal od povinného
vymozenia 1.266,66 Eur na zaklade exekuéného titulu - rozsudok Okresného sudu Rozfava &. k.
12C/24/2019-129 zo dria 09.07.2020 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v v KoSiciach sp. zn.
2Co0/178/2020 zo dna 19.11.2020. Poverenim zo dha 19.02.2021, sud poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Jana Ondasa, ktory ju vedie pod spisovou znackou 307EX 151/21.

2. Sudny exekutor dfia 01.03.2021 vydal upovedomenie o zastaveni exekucie podfa § 61n ods. 1 pism.
g) Exekuéného poriadku z dévodu, Ze na majetok povinného vyhlasil Okresny sud KoSice I. konkurz
vedeny pod sp. zn. 320dK/29/2021.

3. Sudny exekutor dnia 28.03.2021 predlozil sudu na rozhodnutie namietky opravneného proti
upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora.

4. Opravneny v namietkach uviedol, Ze sudny exekutor v ¢ase vydania upovedomenia o zastaveni
exekucie nemal vedomost o tom, ¢&i pohladavka opravneného je dotknuta alebo nedotknuta, nakolko
v upovedomeni len konstatoval bez podkladov a bez pisomnosti od spravcu konkurzného konania, ze
nastali zakonné dévody na zastavenie exekucie. Opravneny dalej uviedol, Ze v pripade pohladavok,
ktoré nie su dotknuté, nie je mozné vydat upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzvu na uhradu trov
exekucie, €o podla nazoru opravneného sudny exekutor nezistoval. Opravneny zaverom uviedol, Ze dfia
09.03.2021 podal odvolanie vo€i uznaniu konkurzu za hlavné insolvenéné konanie, pric¢om prichadza
do uvahy aj celkové zruSenie konkurzu na majetok povinného, a teda z uvedeného dévodu, opravneny
povazuje upovedomenie sudneho exekutora o zastaveni exekucie za pred€asné a neddvodné. S
poukazom na vy$Sie uvedené, opravneny Ziada sud, aby upovedomenie sudneho exekutora o zastaveni
exekucie zrusil.

5. Podla § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod na zastavenie exekucie.



6. Podfa § 61n ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je dévod na zastavenie exekucie v celosti, v
upovedomeni o zastaveni exekucie podfa odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady
vydavkov (§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov doruéi exekutor u€astnikom konania.

7. Podla § 61n ods. 4 Exeku¢ného poriadku, ak ide o dévod zastavenia exekucie podfa odseku 1
pism. c) az e) a g), mézZe ucastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie
podat u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

8. Podfa § 166 ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii (dalej len ,ZoKR"),
kazdy platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat sa oddlzenia
konkurzom alebo splatkovym kalendarom podla tejto asti zakona a to bez ohladu na to, i ma zavazky
z podnikatel'skej Cinnosti.

9. Podla § 166a ods. 1, pism. a) ZoKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v
konkurze alebo splatkovym kalendarom mozu byt uspokojené tieto pohlfadavky: pohladavka, ktora
vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred
veritelmi (dalej len "rozhodujuci deni").

10. Podla § 166¢ ods. 1 ZoKR, oddlZzenim su nedotknuté tieto pohfadavky:

a) pohladavka veritela - fyzickej osoby, ktoru nenadobudol postipenim, prevodom alebo prechodom
s vynimkou dedenia, ak takato pohladavka nebola prihlasena v konkurze z dévodu, Ze veritel nebol
spravcom pisomne upovedomeny, Ze bol vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b)
tym nie je dotknuté,

b) pohladavka z pravnej pomoci poskytnutej diznikovi Centrom pravnej pomoci v suvislosti s konanim
o oddlzeni,

c) zabezpedena pohladavka v rozsahu, v ktorom je kryta hodnotou predmetu zabezpec€ovacieho prava;
ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté,

d) pohlfadavka zo zodpovednosti za Skodu spdsobenu na zdravi alebo spdsobenud umyselnym konanim
vratane prisluSenstva takejto pohfadavky,

e) pohladavka dietata na vyZivné vratane prisluSenstva takejto pohfadavky,

f) pracovnopravne naroky voci diZznikovi,

g) penazny trest podla Trestného zakona,

h) nepefiazna pohladavka.

11. Podla § 167a ods. 3 ZoKR, vyhldsenim konkurzu sa zacina konkurz. Konkurz sa povaZuje za
vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

12. Podla § 167f ods. 1 ZoKR, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno poc€as konkurzu zacat ani
viest’ exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

13. Podla §167f ods. 2 ZoKR, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbytoéného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov vyda opravnenému.

14. Sud po preskumani upovedomenia o zastaveni exekucie, vyzvy na Uhradu trov exekutora, ako
aj namietok opravneného a obsahu spisu mal za preukazané, Ze sudny exekutor diha 01.03.2021
vydal upovedomenie o zastaveni exekucie v zmysle ust. § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku
na zaklade skuto€nosti, Ze na majetok povinného bol uznesenim Okresného sudu KoSice |. sp. zn.
320dK/29/2021 zo dna 16.02.2021 vyhlaseni konkurz, z&roveh vyzval opravneného v zmysle ust. §
61n ods. 3 Exeku&ného poriadku na uhradu trov exekutora. Sud v tomto bode dalej konstatuje, Ze
opravneny v namietkach v zasade len vyjadril pochybnost nad preskiumanim pripadnej nedotknutefnosti



vymahanej pohladavky oddlZzenim povinného zo strany sudneho exekutora, avSak Ziadnym sp6sobom
blizSie neSpecifikoval, v €om je toto rozhodnutie sidneho exekutora nespravne, resp. z akého dévodu
by vymahana pohfadavka mala byt oddlZenim povinného nedotknuta.

15. Kazda platobne neschopna fyzicka osoba, a to bez ohfadu na to, i ide alebo nejde o
zavazky z jej podnikatelskej Cinnosti, ma moznost doméhat sa oddlZzenia prostrednictvom konkurzu
alebo splatkového kalendaru. Instititom oddlZenia sa diznik zbavi starych dlhov, ktoré mu vznikli pred
vyhlasenim konkurzu alebo pred tym ako mu bola poskytnutd ochrana pred veritelmi. TieZ sa zbavi
vSetkych zavazkov, ktoré by mohli vznikndt v buddcnosti, na zaklade dovtedy uzatvorenych zmlav i
zdvazkov. Jednym z uginkov vyhlasenia konkurzu na majetok diZnika, ktory predpoklada ustanovenie
§ 167f ZoKR, je zadkaz zalatia a vedenia exeku€ného konania a obdobného vykonavacie konania a
povinnost rozhodnut o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
len v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu.

16. Sud v danej veci lustraciou v sudnych registroch zistil, Ze uznesenim Okresného sudu KoSice I. sp.
zn. 320dK/29/2021 zo dia 16.02.2021, bol vyhlaseny konkurz na majetok diznika: Z. 1., J.: XX. XX.XXXX,
G.: E. XXXX/ X, XXX XXY. (povinného), ktorému bol ustanoveny spravca JUDr. Roman Zajac, so sidlom
kancelarie: Letna 80, 052 01 SpiSskaNova Ves. V uvedenom uzneseni sud zarover vyzval veritefov
na prihlasovanie pohladavok u spravcu. Uznesenie o vyhlaseni konkurzu na majetok povinného bolo
zverejnené v Obchodnom vestniku 35/2021 KO08846 dfia 22.02.2021, pri€om pravne Uginky zverejnenia
nastali nasledujuci def po jeho zverejneni, t. j. 23.02.2021.

17. Exekuéné konanie bolo vedené na podklade exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného
sudu Rozfava €. k. 12C/24/2019-129 zo diia 09.07.2020 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v v
Kosiciach sp. zn. 2Co0/178/2020 zo diia 19.11.2020.

18. Z uvedenych skuto€nosti je zrejmé, Ze vymahana pohfadavka opravneného vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz (t.j. pred 23.02.2021), pricom sud po
preskumani zaroven dospel k zaveru, Ze tato nespada pod pohladavky uvedené v ust. § 166¢ ods.
1 ZoKR, ktoré su oddlzenim nedotknuté. Z vySSie uvedené teda vyplyva, Ze predmetnu pohladavku
opravneného je mozné uspokojit len vo vyhlasenom konkurze, inak sa oddlzenim dlznika v rozsahu
uréenom sudom stane nevymahatelnou.

19. Zaverom sud dodava, ohladom podaného odvolania opravneného vod&i uznaniu konkurzu za
hlavné insolvenéné konanie, Ze samotné podanie opravného prostriedku voc&i vyroku Ill. uznesenia
Okresného sudu Kosice I. sp. zn. 320dK/29/2021 zo dfia 16.02.2021, nie je v danom pripade dévodom
na pokraCovanie exekucie, nakofko v zmysle ust. § 167a ods. 3 ZoKR, sa konkurz povazuje za vyhlaseny
zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v obchodnom vestniku, priom v zmysle ust. §167f ods.
2 ZoKR, vyhlasenie konkurzu je dovodom na bezodkladné zastavenie konania, v ktorom sa vymaha
pohladavka, ktord mbze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu.

20. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade nie je dévod
na zruSenie upovedomenia o zastaveni exekucie, ani na vratenie vyzvy na uhradu trov exekutora na

prepracovanie, a preto namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekulcie a vyzve na
Uhradu trov exekutora ako nedévodné zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



