Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 19T/15/2026

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6926010098

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 03. 2026

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Kralikova
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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Rimavska Sobota samosudkyriou JUDr. Michaelou Kralikovou na hlavnom pojednavani
dfia 30. marca 2026 v Revucej, takto

rozhodol:

Obzalovana

A.B., C.B., nar. XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom
D. XX/XX, C., adresa na doru€ovanie pisomnosti:
E. X, F, G. C., zdravotna sestra,

uznava sa za vinndu,

Ze

od presne nezisteného Casu az do 22.56 h dria XX. XXXXXXXX XXXX, po predchadzajucom pozivani
alkoholickych napojov viedla ako vodi¢ vlastné osobné motorové vozidlo zn. Mercedes-Benz, C 200
CDI, ECV: C., H. I. F,, VIN: J. v hodnote 4.000,- € po ceste . triedy &islo 532 v obci E., v okrese
Revuca, pri budove Obecného uradu v Licinciach bola zastavena a kontrolovana hliadkou Obvodného
oddelenia PZ v JelSave, kde sa na zaklade vyzvy ¢lena hliadky podrobila dychovej skuske na zistenie
pritomnosti alkoholu v dychu certifikovanym a overenym meradlom Analyzator dychu vyrobcu EnviteC,
typu AlcoQuant 6020 plus, vyrobného Cisla A409564, ktorym jej bola 0 23.02 h toho istého dfia namerana
hodnota 0,69 mg/l (1,45%0) alkoholu v dychu a skutku sa dopustila, hoci uz bola trestnym rozkazom
Okresného sudu Revuca, sp. zn. 2T/54/2021 z 31. maja 2021, ktory nadobudol pravoplatnost’ 15. juna
2021 uznana vinnou zo spachania prec€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla §
289 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustila ako vodi¢ka motorového vozidla,

teda
vykonavala v stave vyluCujucom spoésobilost, ktory si privodila vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohla ohrozit Zivot a zdravie [udi alebo spdsobit znacnu Skodu na majetku,

¢im spachala

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona.
Za to jej sud uklada

podla § 289 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri zisteni
jednej polahcujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona a pri nezisteni ziadnej pritazujicej
okolnosti podla § 37 Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon trestu odfiatia slobody podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zékona sud u r € u j e skusobnu dobu v trvani 20
(dvadsat’) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, 2, 3, 7 Trestného zékona jej sud u klad a trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy
motorovych vozidiel na dobu 5 (pat) rokov a 8 (osem) mesiacov.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odbévodnenie, pretoZze po jeho
vyhlaseni na hlavhom pojednavani sa obZalovana vzdala prava podat odvolanie a prokurator tak urobil
v lehote 3 pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom
sude Rimavska Sobota, pracovisko Revuca, do 15 dni odo dfia oznamenia rozsudku.
Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’

prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného,
v prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obZalovaného

obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe,

pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti
na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, méZzu podat odvolanie
v prospech obZalovaného i proti jeho véli Statny organ starostlivosti o mladez, obhajca i zdkonny
zastupca pre nespravnost’ vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného,

poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méZe podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu,

zu&astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho &asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.
Osoba, ktora odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



