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Uznesenie

Samosudkyna Okresného sudu Martin Mgr. Mariana Jurikova v trestnej veci odsudeného A. B.,
rozhodujuc o Ziadosti odsudeného o zahladenie odsudeni, dfia 11.03.2026 v Martine, takto

rozhodol:

Podla § 470 ods. 1 Tr. por., z ddvodov uvedenych v § 92 ods. 1 pism. b) a ¢) Tr. zak., odsudenému
A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/XX, B., okres D., toho ¢asu bytom E. XX, D., zahladzuje
odsudenia:

- rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/183/2013 zo dfia 14.01.2014,
- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/36/2013 zo dna 28.03.2013,
- rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/131/2012 zo dfa 12.02.2013.

Podla § 93 ods. 1 Tr. zak. sa hladi na pachatela, ako keby nebol odsudeny.
odovodnenie:

Dha 28.07.2025 a dna 08.10.2025 bola Okresnému sudu Martin doru€ena Zziadost odsudeného
o zahladenie jeho odsudeni vedenych pod sp. zn. 13T/139/2009, sp. zn. 3T/135/2010, sp. zn.
2T/27/2010, sp. zn. 23T/39/2011, sp. zn. 23T/131/2012, sp. zn. 0T/36/2013, sp. zn. 3T/183/2013 a sp. zn.
2T/140/2013 (€.1. 1 spisu sp. zn. 4Nt/34/2025 a &.1. 1 spisu sp. zn. 26Nt/51/2025, uznesenim Okresného
sudu Martin sp. zn. 4Nt/34/2025 zo dha 04.11.2025, pravoplatnym dna 04.11.2025, predmetné veci
spojené na spolo¢ne konanie s tym, Ze predmetné veci budu dalej vedené pod spolo€nou spisovou
znackou 4Nt/34/2025).

Zo zabezpeteného aktualneho odpisu z registra trestov odsudeného vyplyva, ze odsudeny ma
evidovanych celkom 12 odsudeni, priCom nema doposial zahladené odsudenia trestnym rozkazom
Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/135/2010 zo dria 20.08.2010, rozsudkom Okresného sudu Martin
sp. zn. 23T/39/2011 zo dna 06.10.2011, rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/131/2012 zo
dfia 12.02.2013, rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo dfia 25.03.2013 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1T0/62/2017 zo diia 20.06.2017 (za skutky v bode 3)
a 4) rozsudku okresného sudu), trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/36/2013 zo dna
28.03.2013, rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/183/2013 zo dna 14.01.2014 a rozsudkom
Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/140/2013 zo dna 04.02.2014.

Rozsudkom Okresného sudu KoSice Il. sp. zn. 5T/49/2009 zo dfia 06.05.2009, pravoplatnym dra
07.05.2009 bol odsudenému A. B. uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 3 mesiace, vykon ktorého
mu bol podmieneéne odloZzeny na skudobnu dobu v trvani 12 mesiacov. Odsudeny sa v skuSobne;j
dobe podmieneéného odsudenia neosveddil, o éom Okresny sud KoSice rozhodol uznesenim sp. zn.
5T/49/2009 zo diia 18.08.2010 s tym, Ze odsudeny trest odiatia slobody vo vymere 3 mesiace vykona,
na vykon trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia. Z vykonu trestu
odniatia slobody bol podmieneéne prepusteny, osvedcil sa podla § 68 ods. 4 Tr. zak.



Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009 vyplyva, Ze rozsudkom Okresného
sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009 zo diia 26.01.2010, pravoplatnym dfia 26.01.2010 (skutok zo dna
08.06.2009) bol odsudenému uloZeny pefiazny trest vo vymere 200,- eur, ndhradny trest odfiatia slobody
Vo vymere 2 mesiace a trest zakazu ¢innosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu vo vymere
30 mesiacov. Vyrok o treste (trest odfatia slobody a trest zakazu €innosti) rozsudku Okresného sudu
Martin sp. zn. 13T/139/2009 bol zrudeny rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 zo
dria 16.09.2010, pravoplatnym 16.09.2010. Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma toto
odsudenie zahladené.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/135/2010 vyplyva, Ze odsudenému bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/135/2010 zo dfia 20.08.2010, pravoplatnym dria 07.09.2010
(za skutok zo diia 19.05.2010), uloZeny trest odniatia slobody vo vymere 4 mesiace, vykon ktorého mu bol
podmieneéne odloZeny na skuSobnu dobu vo vymere 18 mesiacov, zarover mu bol ulozeny trest zakazu
¢innosti vedenia motorovych vozidiel akéhokofvek druhu na 3 roky. Okresny sud Martin uznesenim
sp. zn. 3T/135/2010 zo dfia 16.12.2013, pravoplatnym dnia 11.02.2014, rozhodol, Ze odsudeny A.
B., ktorému bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/135/2010 zo dna
20.08.2010, pravoplatnym dria 07.09.2010, trest odniatia slobody vo vymere 4 mesiace s podmieneénym
odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 18 mesiacov, je u€astny podla ¢lanku I. amnestie Prezidenta
SR zo dia 02.01.2013, & 1/2013 Z.z. a odpusta mu tento ulozeny trest odfatia slobody (zaroven
nebolo rozhodnuté, Ze sa nariho hladi, akoby nebol odsudeny). Predmetny trestny rozkaz bol dotknuty
rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1T0/62/2017 zo dha 20.06.2017, ktorym krajsky sud
zru8il rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 z 25.03.2013 (ktorym rozsudkom boli
odsudenému ukladané dva samostatné tresty, prvy trest podmienecny za skutky v bode 1) a 2) spachané
dria 18.10.2007 a dna 28.10.2009, a druhy trest nepodmieneény za skutky v bode 3) a 4) spachané dna
11.01.2010 a niekedy zaliatkom mesiaca februar 2010) v &asti — vo vyroku o treste odfatia slobody,
tykajucom sa skutkov pod bodmi 3) a 4) s tym, Ze krajsky sud pri nezmenenom vyroku o vine rozsudku
Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo diia 25.03.2013, odsudenému uloZil suhrnny trest odriatia
slobody vo vymere 5 rokov a 4 mesiace, na vykon ktorého ho zaradil do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia, zarovef mu uloZil pefiazny trest vo vymere 200,- eur, nahradny trest
odnatia slobody vo vymere 2 mesiace, trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere 5
rokov a 6 mesiacov a trest prepadnutia veci. Zaroven z dévodu ukladania suhrnného trestu zrusil vo
vyroku o treste rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 zo diha 16.09.2010, pravoplatny dia
16.09.2010, rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009 zo dria 26.01.2010, pravoplatny dfia
26.01.2010 a trestny rozkaz Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/135/2010 zo diia 20.08.2010, pravoplatny
dna 07.09.2010.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 vyplyva, Ze odsudenému bol rozsudkom
Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 zo diia 16.09.2010, pravoplatnym dfia 16.09.2010, uloZeny
suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 16 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia, zaroveri mu bol uloZeny suhrnny penazny trest vo
vymere 200,- eur, nahradny trest odhatia slobody vo vymere 2 mesiace, suhrnny trest zakazu &innosti
viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 30 mesiacov. Zaroveri sud z dévodu ukladania
suhrnného trestu zrusil vo vyroku o treste rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009 zo diia
26.01.2010, pravoplatny dfia 26.01.2010. Uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 zo dia
18.10.2010, pravoplatnym dria 30.10.2010 bola odsudenému do vykonu uloZeného suhrnného trestu
zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu (vo vymere 30 mesiacov) zapocitana
doba od 26.01.2010 do 16.09.2010 (t.j. doba, poCas ktorej nesmel na zaklade rozsudku Okresného sudu
Martin sp. zn. 13T/139/2009 zo dfia 26.01.2010, pravoplatny dfia 26.01.2010, viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu). Trest odriatia slobody vo vymere 16 mesiacov odsudeny nastupil dha 19.01.2011.
Z vykonu tohto trestu odfatia slobody bol odsudeny podmieneCne prepusteny uznesenim Okresného
sudu Martin sp. zn. 23PP/21/2012 zo dha 18.04.2012, pravoplatnym dria 18.04.2012 (ako aj z vykonu
trestu odniatia slobody uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu KoSice Il. sp. zn. 5T/49/2009 zo
dria 06.05.2009, pravoplatnym dna 07.05.2009, trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn.
23T/21/2009 zo dna 09.03.2009, pravoplatnym dfia 23.04.2009 a rozsudkom Okresného sudu Martin
sp. zn. 23T/39/2011 zo diia 06.10.2011, pravoplatnym 16.02.2012). Okresny sud Martin uznesenim sp.
zn. 2T/27/2010 zo dfia 16.04.2013, pravoplatnym dfia 29.04.2013 rozhodol, Ze odsudeny A. B., ktorému
bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 zo diia 16.09.2010, pravoplatnym



dria 16.09.2010, trest odiatia slobody vo vymere 16 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia (z ktorého bol podmienecne prepusteny uznesenim
Okresného sudu Martin sp. zn. 23PP/21/2012 zo dria 18.04.2012, pravoplatnym dria 18.04.2012), je
ucastny podfa ¢lanku Il. amnestie F. C. zo dfia 02.01.2013, €. 1/2013 a odpusta sa mu nevykonany
zvy3ok trestu odnatia slobody, nebolo ale zaroveri vyslovené, Ze tento trest sa mu odpusta s ucinkom,
Ze sa na pachatela hladi, ako keby nebol odsudeny. Vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Martin sp.
zn. 2T/27/2010 bol zrudeny rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo diia 25.03.2013,
pravoplatnym dna 25.07.2013 (a to vyrokom o treste tykajucom sa odsudenia za skutky pod bodom 1)
a 2), t.j. prvym samostatnym trestom tohto rozsudku; spolu s vyrokom o treste rozsudku Okresného sudu
Martin sp. zn. 13T/139/2009 zo dfia 26.01.2010). Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma
toto odsudenie zahladené.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/39/2011 vyplyva, Ze odsudenému bol rozsudkom
Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/39/2011 zo dfa 06.10.2011, pravoplatnym dfia 16.02.2012 uloZeny
trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom straZenia. Predpokladany nastup trestu bol dfa 19.10.2012. Z vykonu tohto trestu
odnatia slobody (ktory ale ani nezacal vykonavat) bol odsiudeny podmienecne prepusteny uznesenim
Okresného sudu Martin sp. zn. 23PP/21/2012 zo dia 18.04.2012, pravoplatnym dria 18.04.2012 (ako aj
z vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010
zo dna 16.09.2010, pravoplatnym dra 16.09.2010, rozsudkom Okresného sudu KoSice Il. sp. zn.
5T/49/2009 zo dha 06.05.2009, pravoplatnym dia 07.05.2009 a trestnym rozkazom Okresného sudu
Martin sp. zn. 23T/21/2009 zo dria 09.03.2009, pravoplatnym dria 23.04.2009). Vyrok o treste rozsudku
Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/39/2011 bol zrudeny rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn.
23T/131/2012 zo dia 12.02.2013, pravoplatnym 20.03.2013.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/131/2012 vyplyva, Ze odsudenému bol
rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/131/2012 zo dfia 12.02.2013, pravoplatnym dha
20.03.2013 (za skutok spachany diia 23.11.2010) uloZeny suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 12
mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom
strdZenia. Zaroven sud zruSil vo vyroku o treste rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/39/2011 zo
dria 06.10.2011 (v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 3To/137/2011 zo diha 16.02.2012).
Odsudeny vykon trestu odnatia slobody v predmetnej veci nastupil dhia 03.12.2013 a vykonal ho dna
03.12.2014.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 vyplyva, Ze odsudenému boli (pred
rozhodnutim dovolacieho sudu) rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo dha
25.03.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1To/79/2013 zo dna 24.09.2013,
uloZené dva samostatné tresty (rozsudok pravoplatny dfia 25.07.2013 v bode 1) a 2) rozsudku, t.j. pokiafl
ide o prvy trest a pravoplatnym dna 24.09.2013 v bode 3) a 4) rozsudku, pokial ide o druhy trest — stav
pred rozhodnutim dovolacieho sudu).

Prvy trest (bod 8 v registri trestov) mu bol uloZzeny za skutky pod bodom 1) a 2) rozsudku (spachané
dna 18.10.2007 a 28.10.2009), a to suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 roky, vykon ktorého mu
bol podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu vo vymere 3 roky, pefiazny trest vo vymere 200,- eur,
nahradny trest odfatia slobody vo vymere 2 mesiace a trest zakazu &innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na 2 roky a 6 mesiacov. Z dévodu ukladania suhrnného trestu bol zarover zruSeny
vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 zo diia 16.09.2010, pravoplatny dnia
16.09.2010 a rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009 zo dfa 26.01.2010, pravoplatny
dna 26.01.2010. Osvedc&enie podfla § 50 ods. 5 Tr. zak. (zo zédkona) po uplynuti skudobnej doby (uplynula
dna 26.07.2016) — uradny zdznam zo diia 09.02.2021.

Druhy trest (bod 9 v registri trestov) mu bol uloZzeny za skutky pod bodom 3) a 4 rozsudku (spachané dna
11.01.2010 a zaciatkom februara 2010) a to Uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 6 rokov, na vykon
ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia. Trest odhatia slobody
nastupil diia 03.12.2014. Rozsudkom NajvySSieho sidu SR sp. zn. 6Tdo/85/2015 zo dria 23.11.2016
bolo rozhodnuté, e rozsudkom Krajského sudu v Ziline p. zn. 1T0/79/2013 zo dfia 24.09.2013 bol
poruseny zakon v neprospech obvineného A. B., rozsudok krajského sudu bol zruSeny vo vyroku v bode
3) a 4) o treste a spbsobe jeho vykonu a vec bola vratena krajskému sudu, aby ju v potrenom rozsahu
znova prerokoval a rozhodol. Zarover Najvy3si sud SR obvineného A. B. nevzal do vazby. Odsudeny
A. B. tak bol vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 dfa 23.11.2016 prepusteny z vykonu



trestu odfatia slobody vo vymere 6 rokov, priCom nastupil trest odiatia slobody vo veci Okresného
sudu Martin sp. zn. 3T/183/2013 vo vymere 2 roky (preto aj nebol vzaty do vazby). Vo veci (body 3
a 4) tak opatovne rozhodol Krajsky sud v Ziline rozsudkom sp. zn. 1T0/62/2017 zo dia 20.06.2017
tak, Ze pri nezmenenom vyroku o vine rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo dfia
25.03.2013 v bode 3) a 4) rozsudku, odsudenému A. B. uloZil suhrnny trest odriatia slobody vo vymere
5 rokov a 4 mesiace, na vykon ktorého ho zaradil do uUstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, zaroven mu ulozZil pefazny trest vo vymere 200,- eur, nahradny trest vo vymere 2 mesiace,
trest zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu vo vymere 5 rokov a 6 mesiacov
a trest prepadnutia veci. Z dévodu ukladania suhrnného trestu zaroven zrusil vyrok o treste rozsudku
Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 zo dia 16.09.2010, pravoplatnym dfa 16.09.2010, rozsudku
Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009 zo dfia 26.01.2010, pravoplatnym 26.01.2010 a trestného
rozkazu Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/135/2010 zo dria 20.08.2010, pravoplatnym dria 27.08.2010.
Do vykonu trestu odfiatia slobody vo vymere 5 rokov a 4 mesiace bol odsudenému zapocitany vykon
trestu odnatia slobody od 03.12.2014 do 23.11.2016 (z povodného rozsudku Okresného sudu Martin
sp. zn. 13T/27/2011) a vykon trestu odnatia slobody od 19.01.2011 do 18.04.2012 (vo veci Okresného
sudu Martin sp. zn.. 2T/27/2010) a to uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo
dria 18.08.2017, pravoplatnym dna 30.08.2017. Zarovefi mu bola uznesenim Okresného sudu Martin
sp. zn. 13T/27/2011 zo diia 18.08.2017, pravoplatnym dfia 30.08.2017 do vykonu suhrnného trestu
zdkazu ¢innosti vedenia motorovych vozidiel akéhokofvek druhu zapocitana doba od 26.01.2010 do
19.01.2019 a od 18.04.2012 do 05.06.2013 (z rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 zo
dria 16.09.2010). Trest odniatia slobody v tejto veci, resp. jeho zvySok odsudeny nastupil dria 23.11.2018,
trest vykonal dna 03.01.2021. Okresny sud Martin uznesenim sp. zn. 13T/27/2011 zo dia 29.07.2025
podmieneéne upustil od vykonu zvySku trestu zdkazu €innosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek
druhu uloZzeného odsudenému A. B. rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo dna
25.03.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1T0/62/2017 zo dila 20.06.2017
(skutky v bode 3) a 4) rozsudku).

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/36/2013 vyplyva, Ze odsidenému bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/36/2013 zo dfia 28.03.2013, pravoplatnym dfia 28.03.2013
(za skutok zo dia 26.03.2013) uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 6 mesiacov so zaradenim na jeho
vykon do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia a zaroveri bol odsudenému uloZeny trest
z&kazu €innosti vedenia motorovych vozidiel akéhokofvek druhu na 4 roky. Trest zakazu €innosti vedenia
motorovych vozidiel odsudenému zacal plynat diia 03.01.2021 a vykonal ho dria 03.01.2025, ¢im doSlo
podla § 92 ods. 2 Tr. zak. k jeho zahladeniu. Odsudeny vykon trestu odnatia slobody v predmetnej veci
vykonal od 05.06.2013 do 03.12.2013 (so zapoc€itanim doby zadrzania v tejto trestnej veci od 26.03.2013
do 28.03.2013 uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/36/2013 zo dfia 13.12.2013, pravoplatnym
dna 31.12.2013).

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/183/2013 vyplyva, Ze rozsudkom Okresného
sudu Martin sp. zn. 3T/183/2013 zo dfia 14.01.2014, pravoplatnym dria 14.01.2014 bol odsudenému
uloZeny trest odriatia slobody vo vymere 2 roky so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia. Odsudeny vykon trestu odfatia slobody v predmetnej veci nastupil dia
23.11.2016 a vykonal ho dria 23.11.2018.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/140/2013 vyplyva, Ze rozsudkom Okresného
sudu Martin sp. zn. 2T/140/2013 zo dfia 04.02.2014, pravoplatnym dfia 04.02.2014 bol odsudeny A. B.
uznany vinnym z prec¢inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak.,
pri€om sud upustil od ulozenia suhrnného trestu, lebo pokladal trest odnatia slobody vo vymere 2 roky
nepodmienecéne, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
uloZeny odsudenému rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/183/2013 zo dra 14.01.2014,
pravoplatny 14.01.2014, na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Z vy88ie uvedenych skutoCnosti vyplyva, Ze odsudeny A. B. bol vo vykone trestu odhatia slobody
v nasledujucich obdobiach (ktora skuto&nost napokon vyplyva aj z ozndmenia Generalneho riaditelstva
Zboru vazenskej a justiCnej straze zo diha 30.10.2024, &.I. 1764 spisu Okresného sudu Martin sp. zn.
13T/27/2011)

- 19.01.2011 — 18.04.2012 (vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010)

- 05.06.2013 — 03.12.2013 (vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/36/2013)



- 03.12.2013 — 03.12.2014 (vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/131/2012)

- 03.12.2014 — 23.11.2016 (vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 — skutky pod bodom 3
a 4 rozsudku, pred rozhodnutim dovolacieho sudu)

- 23.11.2016 — 23.11.2018 (vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/183/2013)

- 23.11.2018 — 03.01.2021 (vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 — skutky pod bodom 3
a 4 rozsudku, zvy3ok trestu po rozhodnuti dovolacieho sudu).

Z vy$Sie uvedeného tak vyplyva, Ze odsudeny A. B. bol vo vykone trestu odfiatia slobody v obdobi od
19.01.2011 do 18.04.2012, a nasledne kontinualne vykonaval viaceré tresty odnatia slobody v obdobi
od 05.06.2013 do 03.01.2021.

Pokial ide o vykon trestu zakazu €innosti plati, Ze vykon trestu zdkazu €innosti za€ina pravoplatnostou
rozsudku, ktorym bol uloZzeny (R 8/1969) a predlZzuje ho len doba vykonu nepodmieneCného trestu
odnatia slobody (§ 61 ods. 8 Tr. z&k., nalez US SR sp. zn. Il. US 525/2014 zo dia 12.02.2015). Viaceré
tresty zadkazu Cinnosti uloZené popri sebe neplynu su€asne, ale vykonavaju sa postupne za sebou.

Trest zakazu €innosti bol odsudenému uloZeny rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011
zo dna 25.03.2013, pravoplatnym dna 25.03.2013 (skutok 1) a 2) rozsudku) a to vo vymere 2 roky
a 6 mesiacov (za zruSenia vyroku o treste zakazu &innosti z rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn.
2T/27/2010 zo dna 16.09.2010, pravoplatnym dna 16.09.2010 a rozsudku Okresného sudu Martin sp.
zn. 13T/139/2009 zo dfia 26.01.2010, pravoplatnym dfia 26.01.2010). Tento trest zakazu innosti zacal
plynut pravoplatnostou rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009, t.j. plynul od 26.01.2010
do 19.01.2011 (jeho vykon preruSeny vykonom trestu odfiatia slobody vo veci Okresného sudu Martin sp.
zn. 2T/27/2010 od 19.01.2011 do 18.04.2012), nasledne plynul od 18.04.2012 do 05.06.2013 (opatovne
jeho vykon prerudeny vykonom trestu odfatia slobody od 05.06.2013 az do 03.01.2021) a nasledne
plynul od 03.01.2021 do 23.05.2021, kedy odsudeny vykonal trest zdkazu €innosti vo vymere 2 roky
a 6 mesiacov.

Trest zédkazu &innosti mu bol ulozeny aj trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/36/2013
zo dia 28.03.2013, pravoplatnym dria 28.03.2013, a to vo vymere 4 roky. Tento trest zakazu &innosti
plynul po vykonani predchadzajiceho trestu zakazu €innosti (vo vymere 2 roky a 6 mesiacov), t.j. od
23.05.2021 do 23.05.2025.

Posledny trest zdkazu &innosti mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011
zo dna 25.03.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1T0/62/2017 zo dita 20.06.2017
(skutky v bode 3) a 4) rozsudku) vo vymere 5 rokov a 6 mesiacov. Tento trest zakazu €innosti zacal
plynut po vykonani predchadzajucich trestov zakazu €innosti, t.j. od 23.05.2025, predpokladany koniec
trestu zdkazu Cinnosti je dria 23.11.2030.

Podla § 469 Tr. por., o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost’ odsudeného, osdb, ktoré by mohli
v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zadujmového zdruzenia obanov uvedeného
v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mdze podat Ziadost o
zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez navrhu
alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Tr. por., o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu, v ktorého
obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 92 ods. 1 Tr. zak., sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo odpusteni
trestu, alebo po premi€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrZite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 2 Tr. zak., ak ide o odsudenie na tresty uvedené v § 32 pism. b) az ), k zahladeniu
dochéadza ich vykonanim.



Podlfa § 93 ods. 1 Tr. zak., ak bolo odsudenie zahladené, hladi sa na pachatefa, ako keby nebol
odsudeny.

Pre pozitivne rozhodnutie o zahladeni odsudenia sa vyZaduje nepretrzité vedenie riadneho Zivota
odstidenym po vykone trestu odnatia slobody pogas zakonom uréenej doby, ktora sa odvija od dizky
trestu odnatia slobody. Priamo zo znenia zédkonného ustanovenia § 92 ods. 1 Tr. zak. vyplyva, Ze
ide len o moznost, aby sud zahladil odsudenie za spinenia zdkonnych podmienok, nie je v8ak na
také rozhodnutie pravny narok. Kazdé odsudenie a splnenie podmienok na jeho zahladenie sa pritom
posudzuje samostatne. Podla ustalenej rozhodovacej praxe sudov odsudeny vedie riadny Zivot, ak
dodrziava pravny poriadok a dalSie zakladné normy obcianskej spolognosti, pini si svoje povinnosti
vocéi Statu a spolo€nosti, nezneuziva svoje prava proti spoluob&anom, nenarusuje obCianske spoluzitie
v mieste bydliska ani v zamestnani, nedopusta sa priestupkov, inych deliktov a trestnych &inov.
Spachanim nového trestného €inu alebo iného deliktu v rozhodnej dobe dochadza k preruseniu
plynutia zakonom urenej rozhodnej doby pre skumanie vedenia riadneho Zivota odsudenym.
Prerudenie doby spbsobuje, Ze predchadzajuce vedenie riadneho Zivota odsudenym straca vyznam
z hladiska posudzovania podmienok pre zahladenie odsudenia a zdkonom uréena rozhodna doba
pre posudzovanie vedenia riadneho Zivota odsudenym zacina (cela) plynut’ znova. Pokial odsudeny
v rozhodnej dobe vykonava trest odhatia slobody v inej trestnej veci, tito dobu nemozno povazovat za
dobu vedenia riadneho Zivota pre u€ely posudzovania splnenia zakonnych podmienok pre zahladenie
odsudenia. Skuto€né vedenie riadneho Zivota odsudenym prichddza do uvahy len mimo vykon trestu
odnatia slobody, nakolko len v podmienkach mimo vykon trestu odnatia slobody je mozné nélezZite
skumat, ¢i odsudeny je schopny aj v beZznom Zivote dodrziavat’ pravny poriadok Statu, plnit' si svoje
povinnosti voéi 8tatu, spoloCnosti a rodine a teda viest riadny Zivot.

Vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/183/2013 bol odsudenému uloZeny trest odnatia slobody vo
vymere 2 roky so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.
Odsudeny vykon trestu odfatia slobody v predmetnej veci nastupil diia 23.11.2016 a vykonal ho dna
23.11.2018. Odsudeny tak vykonal cely dvojroény trest odnatia slobody, pri€om rozhodna doba, po¢as
ktorej mal odsudeny viest riadny Zivot, z hladiska zahladenia odsudenia v zmysle § 92 ods. 1 pism.
b) Tr. zak. je 5 rokov (ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevySujaci jeden rok). Zaroven plati,
Ze zacCiatok plynutia rozhodnej doby ovplyvriuje skuto€nost, Ze odsudeny v rozhodnej dobe vykonava
trest odfatia slobody v inej trestnej veci. Nakolko odsudeny bol vo vykone trestu odhatia slobody
kontinualne v obdobi od 05.06.2013 aZz do 03.01.2021 (pri¢om trest odniatia slobody v tejto veci vykonaval
od 23.11.2016 do 23.11.2018), rozhodna doba 5 rokov mu zacala plynut’ dfia 04.01.2021 a uplynula
04.01.2026. Z evidencie spravnych deliktov a priestupkov vyplynulo, Ze odsudeny sa dfia 05.02.2022
dopustil spachania priestupku tym, ze umyselne spdsobil Skodu na cudzom majetku kradezou, av8ak
iSlo o priestupok nizSej zavaznosti, za ktory mu bola ulozena pokuta vo vyske 10,- eur v blokovom
konani. Sud dalej zo spravy o povesti odsudeného (bez negativnych zisteni v spravani odsudeného)
a odpisu z RT odsudeného (odsudeny nebol odsudeny za trestné &iny spachané v rozhodnej dobe)
zistil, Ze odsudeny po vykonani trestu odnatia slobody (resp. v jeho pripade viacerych trestov odnatia
slobody) v rozhodujucej dobe, t. j. od 04.01.2021 do 04.01.2026, viedol riadny Zivot po dobu najmenej
pat rokov. Preto mozno konstatovat, Ze odsudeny vyhovel zakonnym podmienkam ustanovenia § 92
ods. 1 pism. b) Tr. zak., a preto sud jeho navrhu vyhovel a odsudenie vo veci Okresného sudu Martin
sp. zn. 3T/183/2013, o ktoré zahladenie ziadal, mu zahladil.

Pokial ide o odsudenie rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/140/2013 zo dfia 04.02.2014,
podmienka pre zahladenie tohto odsudenia (vo vztahu k dizke doby vedenia riadneho Zivota) sa
posudzuje podla podmienok pre zahladenie odsudenia, ktorym bol uloZzeny suhrnny trest, resp. v tejto
veci vo vztahu k rozhodnutiu, ku ktorému bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu, t. j. odsudenie
rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/183/2013. Plati, Ze pokial su splnené podmienky na
zahladenie odsudenia, ktorym bol odsudenému uloZeny suhrnny trest, su splnené podmienky zahladenia
odsudenia aj vo vztahu k odsudeniu, u ktorého doslo k zruSeniu vyroku o treste ukladanim predmetného
suhrnného trestu (nevyzaduje sa samostatné rozhodnutie). Jednoducho povedané, ak ma odsudeny
zahladené odsudenie rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/183/2013 zo dia 14.01.2014, ma
zo zakona zahladené aj odsudenie rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/140/2013 zo dna
04.02.2014.



Vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/36/2023 bol odsudenému uloZeny trest odhatia slobody
Vo vymere 6 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strdZzenia a zarovern bol odsudenému uloZeny trest zakazu c&innosti vedenia motorovych vozidiel
akéhokolvek druhu na 4 roky. Odsudeny vykon trestu odfiatia slobody v predmetnej veci nastupil dia
05.06.2013 a vykonal ho dia 03.12.2013 (so zapoditanim doby zadrZania od 26.03.2013 do 28.03.2013).
Odsudeny tak vykonal cely trest odiatia slobody vo vymere 6 mesiacov, priCom rozhodna doba, pocas
ktorej mal odsudeny viest riadny Zivot, z hfadiska zahladenia odsudenia v zmysle § 92 ods. 1 pism. ¢) Tr.
zak. je 3 roky (ide o odsudenie na trest odfiatia slobody neprevySujuci jeden rok). Zaroven znova plati, Zze
zaciatok plynutia rozhodnej doby ovplyviiuje skutoénost, Ze odsudeny v rozhodnej dobe vykonava trest
odniatia slobody v inej trestnej veci. Nakolko odsudeny bol vo vykone trestu odhatia slobody kontinualne
v obdobi od 05.06.2013 az do 03.01.2021 (pricom trest odnatia slobody v tejto veci vykonaval od
05.06.2013 do 03.12.2013), rozhodna doba 3 rokov mu zacala plynut dfa 04.01.2021 a uplynula dna
04.01.2024. Z evidencie spravnych deliktov a priestupkov vyplynulo, Ze odsudeny sa dia 05.02.2022
dopustil spachania priestupku tym, ze umyselne spdsobil Skodu na cudzom majetku kradezou, av8ak
iSlo o priestupok nizSej zavaznosti, za ktory mu bola ulozena pokuta vo vyske 10,- eur v blokovom
konani. Sud dalej zo spravy o povesti odsudeného (bez negativnych zisteni v spravani odsudeného)
a odpisu z RT odsudeného (odsudeny nebol odsudeny za trestné &iny spachané v rozhodnej dobe)
zistil, Ze odsudeny po vykonani trestu odnatia slobody (resp. v jeho pripade viacerych trestov odnatia
slobody) v rozhodujucej dobe, t. j. od 04.01.2021 do 04.01.2024, viedol riadny Zivot po dobu najmenej
troch rokov. Trest zédkazu &innosti vedenia motorovych vozidiel v trvani 4 roky odsudenému v tejto veci
zacal plynat dia 03.01.2021 a vykonal ho dria 03.01.2025, ¢im doslo podfa § 92 ods. 2 Tr. zak. k jeho
zahladeniu. Preto mozZno konstatovat, Ze odsudeny vyhovel zakonnym podmienkam ustanovenia § 92
ods. 1 pism. ¢) Tr. zak., a preto sud jeho navrhu vyhovel a odsudenie vo veci Okresného sudu Martin
sp. zn. 0T/36/2013, o ktoré zahladenie ziadal, mu zahladil.

Vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/131/2012 bol odsudenému uloZeny suhrnny trest odriatia
slobody vo vymere 12 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody
s minimalnym stupfiom strdZenia za zruSenia vyroku o treste v rozsudku Okresného sudu Martin sp.
zn. 23T/39/2011 zo dfia 06.10.2011. Odsudeny vykon trestu odfatia slobody v predmetnej veci nastupil
diia 03.12.2013 a vykonal ho drfia 03.12.2014. Odsudeny tak vykonal cely trest odnatia slobody vo
vymere 12 mesiacov, pricom rozhodna doba, pocas ktorej mal odsudeny viest riadny Zivot, z hladiska
zahladenia odsudenia v zmysle § 92 ods. 1 pism. c¢) Tr. zak. je 3 roky (ide o odsudenie na trest
odnatia slobody neprevysujuci jeden rok). Zaroveh znova plati, Ze zaciatok plynutia rozhodnej doby
ovplyviiuje skutonost, Ze odsudeny v rozhodnej dobe vykonava trest odnatia slobody v inej trestnej
veci. Nakolko odsudeny bol vo vykone trestu odfiatia slobody kontinualne v obdobi od 05.06.2013 az do
03.01.2021 (pri¢om trest odiiatia slobody v tejto veci vykonaval od 03.12.2013 do 03.12.2014), rozhodna
doba 3 rokov mu zacala plynat dfia 04.01.2021 a uplynula dfia 04.01.2024. Z evidencie spravnych
deliktov a priestupkov vyplynulo, Ze odsudeny sa diha 05.02.2022 dopustil spachania priestupku tym,
Ze umyselne spbsobil Skodu na cudzom majetku kradezZou, avsak islo o priestupok nizSej zavaznosti,
za ktory mu bola uloZzena pokuta vo vyske 10,- eur v blokovom konani. Sud dalej zo spravy o povesti
odsudeného (bez negativnych zisteni v spravani odsideného) a odpisu z RT odsudeného (odsudeny
nebol odsudeny za trestné Ciny spachané v rozhodnej dobe) zistil, Ze odsudeny po vykonani trestu
odfatia slobody (resp. v jeho pripade viacerych trestov odfatia slobody) v rozhodujucej dobe, t. j. od
04.01.2021 do 04.01.2024, viedol riadny Zivot po dobu najmenej troch rokov. Preto mozno konstatovat,
Ze odsudeny vyhovel zakonnym podmienkam ustanovenia § 92 ods. 1 pism. ¢) Tr. z&k., a preto sud jeho
navrhu vyhovel a odsudenie vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/131/2012, o ktoré zahladenie
Ziadal, mu zahladil.

Pokial ide o odsudenie rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/39/2011 zo dna 06.10.2011,
podmienka pre zahladenie tohto odsudenia (vo vztahu k dizke doby vedenia riadneho Zivota) sa
posudzuje podla podmienok pre zahladenie odsudenia, ktorym bol ulozeny suhrnny trest, t. j. odsudenia
rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/131/2012. Plati, Ze pokial su splnené podmienky na
zahladenie odsudenia, ktorym bol odsudenému uloZeny suhrnny trest, su splnené podmienky zahladenia
odsudenia aj vo vztahu k odsudeniu, u ktorého doslo k zruSeniu vyroku o treste ukladanim predmetného
suhrnného trestu (nevyzaduje sa samostatné rozhodnutie). Jednoducho povedané, ak ma odsudeny
zahladené odsudenie rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/131/2012 zo dha 12.02.2013,
ma zo zakona zahladené aj odsudenie rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/39/2011 zo dha
06.10.2011.



Nakoniec odsudeny Ziadal o zahladenie odsudeni rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010
zo dna 16.09.2010, trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/135/2010 zo dria 20.08.2010
a rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009 zo dna 26.01.2010. Pokial ide o zahladenie
tychto odsudeni, z dévodu zruSenia vyrokov o treste predmetnych rozhodnuti ukladanim suhrnného
trestu odfatia slobody vo veci Okresného sudu Martin vedenej pod sp. zn. 13T/27/2011, je relevantné
zahladenie odsudenia vo veci Okresného sudu Martin vedenej pod sp. zn. 13T/27/2011. Pritom je
z hladiska zahladenia tychto odsudeni bez vyznamu, Ze trest, resp. jeho zvySok vo veci vedenej pod sp.
zn. 3T/135/2010 a pod sp. zn. 2T/27/2010 bol odpusteny amnestiou, nakolko nebolo zaroven vyslovené,
Ze tento trest sa odsudenému odpusta s u€inkom, Ze sa na pachatela hfadi, ako keby nebol odsudeny.

Tak ako uz bolo uvedené vysSie, z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011
vyplyva, Ze odsudenému boli (pred rozhodnutim dovolacieho sudu) rozsudkom Okresného sudu Martin
sp. zn. 13T/27/2011 zo dha 25.03.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn.
1To/79/2013 zo dnia 24.09.2013, uloZzené dva samostatné tresty (rozsudok pravoplatny dria 25.07.2013
v bode 1) a 2) rozsudku, t.j. pokial ide o prvy trest (nebolo podané odvolanie) a pravoplatnym dna
24.09.2013 v bode 3) a 4) rozsudku, pokial ide o druhy trest — stav pred rozhodnutim dovolacieho sudu).

Prvy trest (bod 8 v registri trestov) mu bol uloZzeny za skutky pod bodom 1) a 2) rozsudku Okresného sudu
Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo diia 25.03.2013, pravoplatnym dia 25.07.2013 (spachané dria 18.10.2007
a 28.10.2009), a to suhrnny trest odhatia slobody vo vymere 2 roky, vykon ktorého mu bol podmieneéne
odloZeny na skuSobnu dobu vo vymere 3 roky, peniazny trest vo vymere 200,- eur, nahradny trest odnatia
slobody vo vymere 2 mesiace a trest zakazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na 2
roky a 6 mesiacov. Z dévodu ukladania suhrnného trestu bol zaroven zruSeny vyrok o treste rozsudku
Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 zo diia 16.09.2010, pravoplatny dia 16.09.2010 a rozsudku
Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009 zo dia 26.01.2010, pravoplatny dfia 26.01.2010. V spise
Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 sa na &.I. 1733 nachadza uUradny zaznam o tom, Ze sa
v tejto veci odsudeny osveddil podla § 50 ods. 5 Tr. zak. (zo zakona) po uplynuti skiSobnej doby, ktora
mala uplynat dfia 26.07.2016. Uvedené v8ak nezodpoveda skuto¢nosti s poukazom na znenie § 50 ods.
1 veta tretia Tr. zak., podla ktorého skuSobna doba neplynie poas vykonu nepodmieneéného trestu
odniatia slobody a po€as vykonu vazby. Rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo dna
25.03.2013 (za skutky pod bodom 1) a 2) rozsudku) nadobudol pravoplatnost dna 25.07.2013, teda
skusobna doba vo vymere 3 roky by, ak by odstideny nemal iné odsudenia (ukladané nepodmieneéné
tresty odnatia slobody) plynula od 26.07.2013 do 26.07.2016. Odsudeny bol vSak vo vykone trestu
odfatia slobody kontinualne od 05.06.2013 do 03.01.2021, skuSobna doba mu tak plynula az od
04.01.2021 do 04.01.2024. Teda odsudeny sa zo zakona podla § 50 ods. 5 Tr. zak. osvedcil uplynutim
skusobnej doby az dfia 04.01.2024 (zaroveri v zmysle § 50 ods. 7 Tr. zak. plati, Ze ak sa ma za to, Ze
sa odsudeny osveddil, hfadi sa na neho, ako keby nebol odsudeny), zaroveh odsudeny v predmetnej
veci zaplatil aj pefiazny trest vo vySke 200,- eur diia 20.10.2020, a pokial ide o uloZeny trest zakazu
¢innosti vo vymere 2 roky a 6 mesiacov, tento trest zakazu Cinnosti zacal plynut pravoplatnostou
rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009, t.j. plynul od 26.01.2010 do 19.01.2011 (jeho
vykon preruseny vykonom trestu odfatia slobody vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010
od 19.01.2011 do 18.04.2012), nasledne plynul od 18.04.2012 do 05.06.2013 (opatovne jeho vykon
preruSeny vykonom trestu odfiatia slobody vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/36/2013 od
05.06.2013 az do 03.01.2021) a nasledne plynul od 03.01.2021 do 23.05.2021, kedy odsudeny vykonal
trest zakazu Cinnosti vo vymere 2 roky a 6 mesiacov, ¢im doslo podla § 92 ods. 2 Tr. zak. k jeho
zahladeniu. Vzhladom na uvedené tak pokial ide o odsudenie rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn.
13T/27/2011 zo diha 25.03.2013, pravoplatnym dria 25.07.2013, toto odsudenie ma odsudeny zahladené
zo zakona. V Case rozhodovania sudu o navrhu odsudeného na zahfadenie odsudeni z registra trestov
vyplyva, Ze toto odsudenie ma odsudeny zahladené, teda sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny.

Odsudenie rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009 zo dria 26.01.2010 a rozsudkom
Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 zo diia 16.09.2010 je uZ tiez zahladené, ktora skuto&nost
vyplyva z odpisu registra trestov odsudeného a aj v tomto pripade sa na odsudeného hladi, akoby nebol
odsudeny (opakovane z dévodu, Ze pokial su splnené podmienky na zahladenie odsudenia, ktorym
bol odsudenému uloZzeny suhrnny trest — rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo dha
25.03.2013, pravoplatny dna 25.07.2013, su splnené podmienky zahladenia odsudenia aj vo vztahu
k odsudeniu, u ktorého doSlo k zruSeniu vyroku o treste ukladanim predmetného suhrnného trestu



- rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009 zo dha 26.01.2010 a rozsudok Okresného
sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 zo dna 16.09.2010). Sud konstatuje zahladenie tychto odsudeni aj
napriek tej skuto€nosti, Ze vyroky o treste v rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009
zo dna 26.01.2010 a v rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 zo dna 16.09.2010 boli
opakovane zru$ené aj rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo dna 25.03.2013
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1T0/62/2017 zo dia 20.06.2017 z dévodu
ukladania suhrnného trestu (iny vyklad by bol pre odsideného nepriaznivejsi).

Vo veci vedenej na Okresnom sude Martin pod sp. zn. 13T/27/2011 bol odsudenému uloZeny aj druhy
trest odiatia slobody. Tento druhy trest (bod 9 v registri trestov) mu bol uloZzeny za skutky pod bodom
3) a 4 rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo dfia 25.03.2013 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1T0/62/2017 zo dia 20.06.2017 a to suhrnny trest odfiatia slobody vo
vymere 5 rokov a 4 mesiace so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupriom strazenia, pefiazny trest vo vymere 200,- eur, nahradny trest vo vymere 2 mesiace, trest
z&kazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu vo vymere 5 rokov a 6 mesiacov a trest
prepadnutia veci. Z dévodu ukladania suhrnného trestu bol zrudeny vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu Martin sp. zn. 2T/27/2010 zo dna 16.09.2010, pravoplatnym dfia 16.09.2010, rozsudku Okresného
sudu Martin sp. zn. 13T/139/2009 zo dfia 26.01.2010, pravoplatnym 26.01.2010 a trestného rozkazu
Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/135/2010 zo dfia 20.08.2010, pravoplatnym dria 27.08.2010. Do
vykonu trestu odnatia slobody vo vymere 5 rokov a 4 mesiace bol odsudenému zapoditany vykon trestu
odniatia slobody od 03.12.2014 do 23.11.2016 (z pévodného rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn.
13T/27/2011) a vykon trestu odfatia slobody od 19.01.2011 do 18.04.2012 (vo veci Okresného sudu
Martin sp. zn. 2T/27/2010), pricom zvySok trestu dovykonal od 23.11.2018 do 03.01.2021. Odsudeny
tak vykonal cely trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov a 6 mesiacov, pricom rozhodné doba, po¢as
ktorej ma odsudeny viest riadny Zivot, z hladiska zahladenia odsudenia v zmysle § 92 ods. 1 pism. a)
Tr. zak. je 10 rokov (ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujaci pat rok). Nakofko odsudeny
tento trest odnatia slobody vykonal az diia 03.01.2021, plynie mu rozhodna doba z hladiska zahladenia
tohto odsudenia od 04.01.2021 do 04.01.2031, teda rozhodna doba na zahladenie odsudenia v tomto
pripade este neuplynula, z ktorého dévodu sud nemohol rozhodnut o zahladeni odsudenia rozsudkom
Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo difia 25.03.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Ziline sp. zn. 1T0/62/2017 zo dha 20.06.2017 (ktoré zahladenie odsudenia sid posudzoval
z dévodu, Ze odsudeny poziadal o zahladenie odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.
zn. 3T/135/2010 zo dna 20.08.2010, pravoplatnym dfia 27.08.2010). Pokial nie su splnené podmienky
pre zahladenie odsudenia rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/27/2011 zo dna 25.03.2013
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1T0/62/2017 zo diia 20.06.2017, nie su splnené
podmienky na zahladenie odsudenia ani trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/135/2010
zo dna 20.08.2010, pravoplatnym dria 27.08.2010 (z dévodu, Ze pokial nie su splnené podmienky
na zahladenie odsudenia, ktorym bol odsudenému uloZeny suhrnny trest, nie su splnené podmienky
zahladenia odsudenia aj vo vztahu k odsudeniu, u ktorého do$lo k zrudeniu vyroku o treste ukladanim
predmetného suhrnného trestu).

Podla § 93 ods. 1 Tr. zak. sa v trestnych veciach uvedenych vo vyroku tohto uznesenia hladi na

pachatela, ako keby nebol odsudeny, pri€¢om k nastupeniu pravnych ucinkov tohto uznesenia dbjde
dfiom nadobudnutia jeho pravoplatnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord& ma odkladny ucinok. Staznost sa podava
Okresnému sudu Martin, a to v lehote troch pracovnych dni odo dria oznamenia uznesenia.



