Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 7C/39/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1620201240

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Ing. Mgr. Anna Prikrylova

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2021:1620201240.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, sudkynou Ing. Mgr. Annou Prikrylovou, v pravnej veci zalobcu: Rozhlas a televizia
Slovenska, ICO: 47 232 480, so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, proti zalovanej: U. Q., nar.
XXXXXXXX, bytom G. XXXX/XX, XXX XX Q., o zaplatenie sumy 210,14 Eur, takto

rozhodol:

Sud zalobu zalobcu zamieta.
Sud nepriznava zalovanej narok na nahradu trov konania.

Sud konanie v Casti 0 zaplatenie 143,21 Eur zastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunaj$iemu sidu diia 29.05.2020 doméahal vodi Zzalovane;j titulom uhrady za sluzby
verejnosti podla § 3 pism. a) zak. €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska zaplatenia istiny 208,69 Eur, nahrady postovych sadzieb spojenych s vymahanim
vo vyske 1,45 Eur a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil s poukazom na zakon &. 532/2010 Z.z.
o Rozhlase a televizii Slovenska v zneni neskorSich predpisov s tym, Ze Zalobca je verejnopravna
indtitucia a je aktivne vecne legitimovany (§ 4 ods. 1, § 10 ods. 5 zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade
za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a Televiziou Slovenska a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov) Zalovana je fyzickou osobou a je zo zakona platitefom uUhrady za sluzby verejnosti podla §
3 pism. a) zakona &. 340/2012 Z.z. v zneni neskorsich predpisov vo vySke 4,64 Eur (§ 6 ods. 1 cit.
zak.) s periodicitou platenia Uhrad mesaéne v zmysle § 7 citovaného zakona. Zalobca kontrolou thrad
v zmysle § 8 cit. zakona zistil, Ze Zalovana za kontrolované obdobie od 01.03.2012 - 31.10.2018 (podla
Prehladu predpisov a platieb databazy Zalobcu, Vyzva zo dfia 13.06.2019) nevykonala Uhrady predpisov.
Poukézal na § 10 ods. 2 cit. zak. s tym, Ze pisomnou vyzvou zo dfia 13.06.2019 vyzval Zalovanu na
zaplatenie omeskanej uhrady a na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy. Nakolko
Zalovana neuhradila diznu sumu a poStovné do 30 dni od doru€enia vyzvy, je povinna v zmysle § 10
ods. 3 cit. zak. zaplatit aj pokutu. Zalobca Ziadal zaviazat Zalovanu k zaplateniu sumy 208,69 Eur (istina
191,69 Eur - neuhradené mesacné predpisy, pokuta 17,- Eur podla § 10 zakona a zaplatené poStovné
sadzby vo vyske 1,45 Eur).

2. O Zalobe Zalobcu rozhodol sud najskér platobnym rozkazom ¢&.k. 7C/39/2020-12 zo dfia 06.08.2020.
3. Proti platobnému rozkazu podala Zalovana odpor, v ktorom namietala, Ze medzi Zzalobcom ako

dodavatelom a Zalovanou ako spotrebitefom existuje spotrebitelsky vztah. Vzhladom na uvedené
vzniesla namietku preml€ania za obdobie 3 roky pred podanim Zaloby, t.j. pred 05/2017.



4. Zalobca vo vyjadreni k odporu uviedol, Ze Zalovana ako fyzicka osoba je platitelom podla § 3
pism. a) zdkona €. 340/2012 Z.z. o uhrade sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska, ktord je evidovana dodavatefom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v doméacnosti
ako odberatel elektriny v domacnosti v odbernom mieste pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.
Narok Zalobcu nevyplyva zo spotrebitelskej zmluvy a Zalobca nie je dodavatefom v zmysle § 52 ods.
3 Obcianskeho zakonnika a preto nejde o spotrebitelsky spor. Ich vztah nevyplyva zo spotrebitelskej
zmluvy. Povinnost’ Zalovanej platit Uhrady za sluzby verejnosti poskytované RTVS vyplyva priamo
zo zékona, nie zo spotrebitelskej alebo inej zmluvy. Uhrada za sluzby verejnosti je neekvivalentnou
platbou, platitelia su teda povinni ju platit’ bez ohfadu na to, ¢i sluzby Zalobcu vyuZivaju alebo nie, z
podstaty veci preto neméze ist' o zmluvny vztah. Hlavnhym predmetom ¢innosti Zalobcu a jeho poslanie
je uvedené v § 3 a 5 zdkona ¢&. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska. Svojim poslanim a
Specifickymi zakonnymi poziadavkami na obsah vysielania sa teda jeho €innost’ nepochybne odliSuje
od obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti. V zmysle § 19 ods. 6 zakona o RTVS Zalobca neméze
verejné prostriedky podla § 20 ods. 1 pism. a) zakona o RTVS, t.j. prijmy z Uhrad za sluzby verejnosti
pouzivat na podnikatel'sku €innost. Zakon o RTVS désledne rozliSuje medzi vyberanim thrady za sluzby
verejnosti a podnikatel'skou €innostou Zalobcu a preto je nepochybné, Ze Zalobca pri vybere Uhrad za
sluzby verejnosti nepbsobi v ramci svojej obchodnej ani inej podnikatelskej ¢innosti, preto ho nemozno
povazovat za dodavatela v zmysle § 52 ods. 3 Obc¢ianskeho zakonnika.

5. Zalovana na vyjadrenie Zalobcu uviedla, Ze diia 02.06.2020 uhradila sumu 100,- Eur s poznamkou
Uhrada nedoplatku a preto nevidi Ziaden dévod vymahat sumu 49,93 Eur po vznesenej namietke
premi¢ania.

6. Pred zagatim pojednavania vo veci vzal Zalobca Zalobu v &asti spat a Ziadal konanie zastavit,
pricom nadalej sa domahal zaplatenia sumy 48,48 Eur (Zalobca chybne uviedol sumu 49,93 Eur vratane
postovného v sume 1,45 Eur) ako istiny, pokuty 17,- Eur a poStovného vo vyske 1,45 Eur, teda spolu
sumy 66,93 Eur. Spatvzatie odévodnil platbami Zalovanej, ktoré vSak boli zapoc&itané na najskér splatné
predpisy.

7. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len C.s.p.) Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

8. Podla § 145 ods. 2 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

9. Podla § 146 ods. 1 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

10. V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud konanie v €asti zastavil z dovodu Ciastoéného
spatvzatia Zaloby, pri¢om neskumal, &i Zalovana so spatvzatim suhlasi, nakolko k spatvzatiu prislo pred
zacgatim pojednavania vo veci.

11. Zalobca sa na pojednavanie nedostavil, svoju net&ast ospravedinil a suhlasil s pojednavanim v jeho
nepritomnosti. Preto sud podla § 180 C.s.p. konal a rozhodol v nepritomnosti Zalobcu.

12. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s vyzvou na zaplatenie nedoplatku zo dria 13.06.2019,
sumarom predpisov a platieb, prehfadom predpisov a platieb, képiou doru€enky, potvrdenim posty o
tarifnej cene za Uradnu zasielku, vypisom transakcie a zistil tento skutkovy a pravny stav.

13. Z predloZenych listinnych dékazov a zak. €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska v zneni neskorsich predpisov, Zalobca ako verejnopravna institucia
za uhrady poskytuje sluzby verejnosti.

14. S poukazom na zakon €. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska v zneni neskorSich predpisov
je Zalobca ako verejnopravna institucia aktivne vecne legitimovana (§ 4 ods. 1, § 10 ods. 5 zak.C.
340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a Televiziou Slovenska a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov).



15. Zalovana je fyzickou osobou a je zo zakona platitefom Ghrady za sluzby verejnosti (ust. § 3 pism. a)
zak.¢. 340/2012 Z.z. v zneni neskorsich predpisov vo vySke 4,64 Eur (§ 6 ods. 1 cit. zak.) s periodicitou
platenia Uhrad mesacne (§ 7 citovaného zakona).

16. Zalobca kontrolou Ghrad (§ 8 cit. zakona) podla prehladu predpisov a platieb databazy Zalobcu, a
vyzvy zo diia 13.06.2019, zistil, Ze Zalovana za kontrolované obdobie: 01.03.2012 - 31.10.2018 (Prehlad
predpisov a platieb) nevykonala uhrady predpisov. Vykonala iba Styri dhrady za mesiac november
2015, marec 2016, januar 2018 a september 2018, spolu v sume 23,20 Eur. Pisomnou vyzvou zo dfa
13.06.2019 Zalobca vyzval Zalovanu na zaplatenie omeskanej uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb
suvisiacich s odoslanim vyzvy.

17. Zalovana neuhradila dizni sumu a po$tovné do 30 dni od dorugenia vyzvy (vyzva bola Zalovanej
doru¢ena dnia 19.06.2019), je povinna v zmysle § 10 ods. 3 cit. zak. zaplatit’ aj pokutu.

18. Z vypisu transakcie sud zistil, Ze Zalovana uhradila dia 02.06.2020 (po podani zaloby) sumu 100,-
Eur s pozndmkou pre prijemcu Uhrada nedoplatku.

19. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska a o zmene a doplneni
niektorych zékonov, zriaduje sa Rozhlas a televizia Slovenska ako verejnopravna, ndrodna, nezavisla,
informacna, kulturna a vzdelavacia institucia, ktora poskytuje sluzbu verejnosti v oblasti rozhlasového
vysielania a televizneho vysielania (dalej len ,vysielanie®).

20. Podla § 2 ods. 2 zakona €. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska a o0 zmene a doplneni
niektorych zakonov, Rozhlas a televizia Slovenska je pravnicka osoba so sidlom v Bratislave zapisana
v obchodnom registri, ktora vykonava svoju €innost najma prostrednictvom organizaénych zloziek,
ktorymi su a) Slovensky rozhlas, prostrednictvom ktorého sa poskytuje sluzba verejnosti v oblasti
rozhlasového vysielania, b) Slovenska televizia, prostrednictvom ktorej sa poskytuje sluzba verejnosti
v oblasti televizneho vysielania.

21. Podla § 3 pism. a) zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej Ine zakon €. 340/2012 Z.z.), platitel uhrady (dalej len ,platitel“) je a) fyzickd osoba, ktora je
evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti ako odberatefl elektriny
v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

22. Podla § 4 ods. 1 zakona ¢&. 340/2012 Z.z., vyberatelom Uhrady a prijemcom uhrady je Rozhlas a
televizia Slovenska.

23.Podla § 7 ods. 1 zakona €. 340/2012 Z.z., povinnost platit uhradu vznika od prvého dria kalendarneho
mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitelom, a zanika posledny
den kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitelom.

24. Podla § 7 ods. 2 zakona ¢&. 340/2012 Z.z. uhrada sa plati mesacne; Uhradu za prislusny kalendarny
mesiac je platitel povinny zaplatit do posledného dfia prisludného kalendarneho mesiaca.

25. Podla § 10 ods. 1 zakona €. 340/2012 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, platitel, ktory nezaplati
Uhradu podla § 7, je v omeSkani so zaplatenim uhrady.

26. Podla § 10 ods. 2 zdkona &. 340/2012 Z.z., ak vyberatel uhrady zisti, Ze platitel je v omeskani so
zaplatenim uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skuto€nosti na zaplatenie
tejto uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady.

27. Podla § 10 ods. 3 zakona €. 340/2012 Z.z., ak platitel podfa § 3 pism. a) nezaplati uhradu a poStové
sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit' vyberatelovi
Uhrady aj pokutu 17 eur.

28.Podla § 10 ods. 5 zakona &. 340/2012 Z.z., narok na zaplatenie uhrady, s ktorou je platitel v omeSkani,
pokuty podla odsekov 3 a 4 a postovych sadzieb je povinny vyberatel thrady uplatnit na sude.



29. Podla § 100 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika pravo sa preml&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno premlané pravo veritelovi priznat.

30. Podfa § 101 Obc&ianskeho zakonnika pokial nie je v dal$ich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

31. Z predloZenych listinnych ddkazov (Prehfad predpisov a platieb, doruéenka - zasielka Zalovanou
prevzata diia 19.06.2019 - €.I. 7) a z&k. €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska v zneni neskorsich predpisov, Zalobca ako verejnopravna institucia
za Uhrady poskytuje sluzby verejnosti. S poukazom na zakon ¢€. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii
Slovenska v zneni neskorSich predpisov je Zalobca ako verejnopravna institucia aktivne vecne
legitimovany (§ 4 ods. 1, § 10 ods. 5 zékona €. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a Televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov). Zalovana je fyzickou
osobou a je zo zakona platitefom Uhrady za sluzby verejnosti (§ 3 pism. a) zakona ¢&. 340/2012 Z.z. v
zneni neskorSich predpisov vo vySke 4,64 Eur (§ 6 ods. 1 cit. zak.) s periodicitou platenia uhrad mesacne
(§ 7 citovaného zakona). Vo vztahu k namietke Zalovanej ohladom posudenia vztahu medzi fiou a
Zalobcom ako vztahom spotrebitelskym sud uvadza, Ze sa stotoznil s vyjadrenim Zalobcu, Ze medzi
sporovymi stranami nejde o spotrebitel'sky vztah. Narok Zalobcu nevyplyva zo spotrebitelskej zmluvy,
ale priamo zo zakona &. 340/2012 Z.z. Zalobca vyberom uhrad nekona v rdmci svojej obchodnej alebo
podnikatelskej €innosti, Zalobca poskytuje sluzby podla zakona (§ 3 a § 5 zakona €. 532/2010 Z.z.).
Prijmy z uhrad ako verejné prostriedky nemézZe pouZivat na podnikatelsku innost. Preto posudenie
vztahu medzi Zalobcom a Zalovanou ako vztahom spotrebitelskym je vylu¢ené.

32. Zalobca kontrolou uhrad (§ 8 cit. zakona) podla prehladu predpisov a platieb databazy Zalobcu,
zistil, Ze Zalovana za kontrolované obdobie 01.03.2012 - 31.10.2018 nevykonala uhrady predpisov.
Pisomnou vyzvou zo dfia 13.06.2019 Zalobca vyzval Zalovanu na zaplatenie omeSkanej uhrady a na
zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy. Po podani Zaloby v ramci podaného odporu
Zalovana vzniesla namietku premi€ania za obdobie pred 05/2017, t.j. tri roky pred podanim Zaloby
(05/2020), kedze Zalobca sa domahal zaplatenia Ghrad aj za obdobie 01.03.2012 do 04/2017. Zalovane;
namietka ohladom premi€ania je dévodna, kedZe Zalobca dorudil Zalobu sudu dia 29.05.2020, priCom
sa domahal zaplatenia uhrad splatnych pred 31.05.2017 (splatnost’ uhrad je v zmysle zakona posledny
defi v mesiaci), t.j. viac ako tri roky pred podanim Zaloby. Preto Zaloba Zalobcu vzhfadom na vznesenu
namietku preml¢ania zo strany Zalovanej je v €asti obdobia 01.03.2012 do 30.04.2017 neddvodna.

33. Zalobca sa po Giastodnom spatvzati domahal zaplatenia sumy 48,48 Eur (2,08 Eur za
obdobie 09/2017, 4,64 Eur za mesiace 10/2017-12/2017, 02/2018-04/2018, 06/2018-07/2018 a
09/2018-10/2018), pokuty vo vyske 17,- Eur a Ghrady za po$tové sluzby vo vyske 1,45 Eur. Zalovana
uhradila po podani Zaloby dfia 02.06.2020 sumu 100,- Eur. Zalobca v$ak tito sumu zapogital na uz
preml&ané uhrady a pozadoval zaplatenie Uhrad v nepremléanom obdobi. Zalovana touto Uhradou a v
kombinacii zo vznesenou namietkou premi¢ania dala jasne najavo, Ze namieta poZadované Uhrady za
premi¢ané obdobie. Nie je mozné sa stotoznit s tvrdenim Zalobcu, Ze vzhladom na nezadefinovanie
platby v poznamke pre prijemcu, takuto platbu mozno automaticky zapoditat na najstarSie splatné
Uhrady. Vzhladom na uvedené sud Zalobu Zalobcu o zaplatenie sum 48,48 Eur ako Uhrad, sumy pokuty
17,- Eur a sumy postovného 1,45 Eur vzhladom na zaplatenie sumy 100,- Eur Zalovanou po podani
Zaloby zamietol.

34. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

35. Podla § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

36. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

37. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 256 ods. 1 C.s.p. Zalobca
sa zalobou domahal zaplatenia sumy 210,14 Eur (vratane pokuty a postovného). V €asti o zaplatenie



sumy 143,21 Eur vzal zalobu spat’ z dovodu vznesenej namietky premliania a z dévodu zapocitania
Uhrady Zalovanej (vo vySke 100,- Eur) po podani Zaloby na namietané premi¢ané Uhrady. Vzhladom
na vznesenu namietku premi¢ania zo strany Zalovanej, sud vyhodnotil iastoéné spatvzatie Zzaloby ako
zavinené Zalobcom. Vo zvysnej Casti poZzadovanej sumy 66,93 Eur (Uhrady, pokuta postovné) bola
Zaloba zamietnut4 a Zalovanej by patrila nahrada trov konania. KedZze Zalovana si nahradu trov konania
neuplatnila, ani zo spisu jej ziadne trovy nevyplynuli, sid Zzalovanej nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon ¢ . 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej ¢innosti - Exeku¢ny poriadok).



