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Uznesenie

Okresny sud Piestany v spore zalobcu: 1/ 1. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. C.. XXX, 2/ Z. S., nar.
XX XX.XXXX, bytom H. C.. XXX, proti Zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia s.r.o0., ICO: 35 792 752,
so sidlom Pribinova 25, Bratislava, o uréenie neplatnosti zmluv a ur€enie, Ze uver je bezuro¢ny a bez
poplatkov, takto

rozhodol:
Sud podanie odmieta.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dria 02.02.2021 sa zalobca 1/ a zalobca 2/ domahali vydania
neodkladného opatrenia, ktorym by sud uloZil Zalovanému zdrzat sa pouzitia Dohody o zraZkach zo
mzdy zo zmluvy €. XXXXXXXXXX zo dfia 08.08.2014 uzavretej medzi Zalobcom 1/ a Zalovanym a to
az do pravoplatného skon&enia veci samej o neplatnost dohody o zrazkach zo mzdy a zaroven ulozil
zamestnavatefovi Zalobcu 1/ U. G..M..B.., so sidlom I. H. XXX, |. zdrzat sa vykonavania zrézok zo
mzdy. Zaroveh sa Zalobca vo veci samej domahal uréenia, Ze Dohoda o zraZzkach zo mzdy zo zmluvy
€. XXXXXXXXXX zo dfia 08.08.2014 uzavretd medzi Zzalobcom 1/ a Zalovanym je neplatna, ur€enia, Ze
zmluva €. XXXXXXXXXXX zo dria 08.08.2014 uzavretd medzi Zalobcom 1/ a Zalovanym je pre mnozstvo
neprijatelnych podmienok neplatna, ur€il, ze Gver je bezuroény a bez poplatkov pre absenciu povinnych
nalezitosti v Uverovej zmluve a urdil, Ze zamestnavatel Zalobcu 1/ U. G..M..B.., so sidlom I. H. XXX, .
je povinny zdrzat' sa vykonavania zrazok zo mzdy uzavretej medzi Zalobcom 1/ a Zalovanym.

2. Okresny sud Piedtany uznesenim ¢&. k. 24Csp/8/2021 - 29 zo dfia 25.02.2021 navrh Zalobcov 1/ a 2/
o nariadenie neodkladného opatrenia odmietol.

3. Uznesenim €. k. 24Csp/8/2021 - 39 zo dia 04.05.2021 sud vyzval Zalobcu 1/ a Zalobkyhu 2/ na
odstranenie vad podania. Predmetnym uznesenim sud uloZil Zalobcom, aby v lehote 15 dni od dorugenia
tohto uznesenia svoje podanie zo diia 25.01.2021 doruené Okresnému sudu Piedtany dria 02.02.2021,
ktoré je podfa svojho obsahu Zalobou upresnili v Easti Zalobného navrhu tak, aby z neho bolo zrejmé,
¢oho sa v predmetnom konani domaha Zalobkyna 2/ - uviest’ urCity, zrozumitelny a vykonatefny petit
(navrh vyroku ako méa sud rozhodnat vo veci samej tak, aby navrh vyroku spifial podmienky jeho
vykonatelnosti). Su€asne boli Zalobcovia vyzvani na doplnenie dokazov, na ktoré sa odvolavaju a ktorych
povaha to pripusta, okrem tych, ktoré nemozu pripojit bez svojej viny, ktoré je vhodné oznadit.

4.V uzneseni sud zaroven poucil zalobcov o nasledkoch neodstranenia uvedenych vad.

5. Predmetné uznesenie bolo Zalobcovi 1/ aj Zalobkyni 2/ doru¢ené dria 10.05.2021. Podla vyroku
uznesenia mali Zalobcovia podanie doplnit v lehote 15 dni odo diia dorugenia uznesenia. Zalobcovia
vSak do dnedného dfia na vyzvu sudu nereagovali a vady podania v zmysle vyzvy sudu neboli
odstranené.



6. Podla § 129 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), ak ide
0 podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni.

7. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

8. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

9. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

10. Zalobcovia na vyzvu sudu nereagovali a svoje podanie v zmysle vyzvy sidu nedoplnili pozadovanym,
ani inym spdsobom. Zalobcovia teda v lehote stanovenej v uzneseni &. k. 24Csp/8/2021 - 39 zo dia
04.05.2021 svoje podanie nedoplnili tak, ako bolo presne Specifikované vo vyzve sudu, napriek tomu,
Ze boli pouceni o tom, ako treba doplnenie podania vykonat a o nasledkoch neodstranenia uvedenych
vad, priCom ide o také nedostatky podania, pre ktoré nie je mozné v konani pokracovat'.

11. S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti dospel sud k zaveru, Zze Zalobcovia podali podanie,
ktoré neobsahovalo nalezitosti podania vo veci samej ani nalezitosti zaloby, t. j. jasny, zrozumitelny a
vykonatelny Zalobny navrh a na vyzvu sudu neodstranili vady tohto podania.

12. Vzhladom na uvedené sud v sulade s ustanovenim § 129 ods. 3 CSP odmietol podanie vo veci
samej.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podla § 357 pism. b) CSP podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
jeho dorucenia na Okresny sud Piestany.

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
moéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania (§ 127 ods. 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Podla § 365 ods. 1 az 3 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



