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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkynou JUDr. Zdenkou Tomaskovou v trestnej veci proti obvinenému A.
B., nar. XX.XX.XXXX, pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, ods.2 pism. b/ a iné Trestného
zdkona, v konani o navrhu prokuratora na schvalenie dohody o vine a treste, na verejnom zasadnuti
dnia 04.03.2026 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sa schvaluje navrh dohody o vine a treste uzatvorenej na
Okresnej prokuratire v Bardejove diia 18.02.2026 pod sp.zn. Pv XXX/XX/XXXX a potvrdzuje sa tymto
rozsudkom:

Obvineny:

A. B. C.D. E., nar. XX XX.XXXX v F., trvale bytom B. XXXX/XXX, F., D. G. E. G. B.
sauznava vinnym, ze

1/ dfia 08.01.2025 v €ase okolo 14:00 hod. voSiel cez zatvorené, avSak neuzamknuté vchodové dvere
do objektu nachadzajuceho sa na Radni€nom namesti €. 5 v Bardejove, kde vysiel po schodoch na 3.
nadzemné podlazie, odtial odcudzil horsky bicykel znacky KELLYS GATE 50, nezisteného vyrobného
Cisla, ktory bol volne oprety o zabradlie, s ktorym nasledne odiSiel do miesta trvalého bydliska, ¢im
takto svojim konanim spdsobil poSkodenému H. |. Skodu vo vySke 850,- €, priCom obvineny tento
skutok spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajidcich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Bardejov sp. zn. 0T/88/2024 zo dfia 30.09.2024, pravoplatnym diia
10.10.2024, a to za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,

2/dna 11.10.2024 v Case okolo 23:00 hod. voSiel cez neuzamknutu zatvorenu branku na riadne oploteny
pozemok rodinného domu s popisnym Cislom XXX/XX na ulici Postarka v Bardejove, ktorého majitelom
je A. H. z F., ktory ma spolo¢ne so svojou manzelkou Ceciliou v uvedenom rodinnom dome aj trvalé
bydlisko, kde prisiel k vchodovym dveram rodinného domu, ktoré boli uzavreté, ale neuzamknuté, cez
ktoré voSiel do rodinného domu a z obyvacej miestnosti zobral tam polozeny televizor znacky Panasonic
Viera, ktory nasledne po tom, ako bol J. H. vyruSeny, nechal po jeho poSkodeni na chodbe rodinného
domu a z miesta Cinu odiSiel, ¢im takto pre majitelov J. H. a A. H. spdsobil poSkodenim televizora Skodu
vo vySke cca 300,- €,

teda

-prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mali Skodu a uvedeného skutku sa dopustil,
hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



-neopravnene vnikol do obydlia iného

¢im spachal

-precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Trestného zékona
-precin porudovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona.

Zatomusud uklada:

Podla § 44 Trestného zékona upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona,
pretoZze poklada trest odhatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov nepodmienecne so zaradenim
pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia, ktory bol
obvinenému A. B. uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bardejov sp.zn. 11T/85/2025 zo dfia
02.01.2026, pravoplatnym dria 21.01.2026 na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela za dostatoCny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodenych J. H. a A. H. s ich narokom na nahradu Skody
odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry v Bardejove predlozil sudu na schvalenie navrh dohody o vine
a treste uzatvorenej na Okresnej prokurature v Bardejove medzi prokuratorom Okresnej prokuratury
a obvinenym A. B., nar. XX XX.XXXX. Prokurator v predlozenom navrhu dohody navrhol, aby bol
obvineny uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Trestného
zakona a precinu porusovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ze 1/ dna 08.01.2025 v Case okolo 14:00 hod. voSiel cez zatvorené, avSak neuzamknuté
vchodové dvere do objektu nachadzajuceho sa na Radni€énom namesti €. 5 v Bardejove, kde vySiel
po schodoch na 3. nadzemné podlazie, odtial odcudzil horsky bicykel znacky KELLYS GATE 50,
nezisteného vyrobného ¢&isla, ktory bol volne oprety o zdbradlie, s ktorym nasledne odiSiel do miesta
trvalého bydliska, ¢im takto svojim konanim spdsobil poSkodenému H. I. Skodu vo vyske 850,- €, pricom
obvineny tento skutok spachal, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bardejov sp. zn. 0T/88/2024 zo dfia 30.09.2024,
pravoplatnym dna 10.10.2024, a to za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, 2/
dfia 11.10.2024 v &ase okolo 23:00 hod. voSiel cez neuzamknutu zatvorenu branku na riadne oploteny
pozemok rodinného domu s popisnym ¢islom XXX/XX na ulici Postarka v Bardejove, ktorého majitelom
je A. H. z F., ktory ma spolo¢ne so svojou manzelkou Ceciliou v uvedenom rodinnom dome aj trvalé
bydlisko, kde pridiel k vchodovym dverdm rodinného domu, ktoré boli uzavreté, ale neuzamknuté, cez
ktoré voSiel do rodinného domu a z obyvacej miestnosti zobral tam poloZeny televizor zna¢ky Panasonic
Viera, ktory nasledne po tom, ako bol J. H. vyruSeny, nechal po jeho poSkodeni na chodbe rodinného
domu a z miesta €inu odiSiel, ¢im takto pre majitelov J. H. a A. H. spdsobil poSkodenim televizora Skodu
vo vyske cca 300,- €.

Sud vypocul obvineného formou otazok v zmysle ustanovenia § 333 ods.3 pism. a/ — j/ Trestného
poriadku, t. j.,

- ¢i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste;

- Cisuhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces

- &i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu;

- €i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dand moZnost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby;

- ¢i rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste;

- ¢i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu;

- i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in mu kladeny za vinu;



- Ci sa dobrovolne prizndva a uznava vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona a precin
poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods.1 Trestného zakona

- ¢i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotéch sa podriadi jeho vykonu;

- &i si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obvineny na polozené otazky odpovedal odpovedou ,ano".

Sud po preskumani predloZzeného navrhu a naslednom vysluchu obvineného dospel k zaveru, Ze
predloZzeny navrh dohody je v sulade so zakonom a tak tento navrh dohody schvalil a potvrdil ho
rozsudkom, ako bol vyhlaseny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné a ani dovolanie s vynimkou dovolania podla § 371
ods.1 pism. ¢/ a ods.2.



