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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudkyrnou JUDr. Michaelou Kralikovou dia 4. marca 2026 v Revucej
vydava podla § 353 ods. | Trestného poriadku

rozhodol:

Obvineny

A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom C. XX, D. C., robotnik,

uznava sa za vinného,

Ze

dna XX XX.XXXX o 00.50 h, potom o pozil pervitin, viedol ako vodi¢ osobné motorové vozidlo
znaCky Toyota Corola, evidenéného Cisla C., po ceste Il. triedy Cislo 532 v smere od E. do F., kde
pri zavode SMZ JelSava bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ JelSava, pri
ktorej sa podrobil testu Drager DrugCheck 3000 STK 6, i nie je pod vplyvom inej navykovej latky,
s pozitivnym vysledkom na amfetamin a metamfetamin, po ¢om mu bola v Nemocnici s poliklinikou
v Revlcej za pritomnosti lekara G. H. |. diia 23.06.2025 o 02.00 h odobrata vzorka krvi, ktora
bola podrobena imunochromatografickému vysSetreniu v laboratériu Sudnolekarského a patologicko-
anatomického pracoviska Banska Bystrica pod & 931,932/2025 GC-MS, ktorym bolo zistené, ze
krv je pozitivna na metamfetamin s koncentraciou v krvi 274 ng/ml a amfetamin s koncentraciou v
krvi 28 ng/ml, na zaklade ¢oho bolo vypracované odborné vyjadrenie sudnou znalkyfiou z odboru
zdravotnictva a farmacie odvetvie sidnolekarska toxikolégia C. F. J., z ktorého vyplyva, Ze pred jazdou
uzil psychoaktivnu latku pervitin a v €ase vedenia vozidla nebol schopny viest motorové vozidlo tak, aby
neohrozil seba, i inych u€astnikov cestnej premavky a bol v stave vyluCujicom spdsobilost na vedenie
vozidla,

a tohto konania sa dopustil napriek tomu, zZe bol trestnym rozkazom Okresného sidu Rimavska Sobota
sp. zn. 20T/3/2023 zo dra 01.08.2023, ktory nadobudol pravoplatnost dna 31.08.2023, uznany vinnym
z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, za ¢o mu bol
okrem iného ulozeny i trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkého druhu na 24 mesiacov v
spojeni s rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 19T/6/2024 zo dha 13.06.2024, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 13.06.2024, ktorym mu bol ulozeny suhrnny trest,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ zna¢nu Skodu na majetku,

¢im spachal



precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona.

Za tomu sud uklada

podla § 289 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri
zisteni jednej polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného z&kona a pri zisteni jednej pritazujucej
okolnosti podfa § 37 pism. m/ Trestného zakona a podfa § 56 ods. 2 Trestného zakona pefiazny trest
vo vymere 1.000,- (jedentisic) eur.

Podla § 57 ods. 3 Trestného zékona pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt imyselne
zmareny, sud ustanovuje nahradny trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Trestného zdkona mu sud uklad a trest zakazu Cinnosti viest vietky
druhy motorovych vozidiel na dobu 6 (3est) rokov.

Podla § 73 ods. 2 pism. c), ods. 4 Trestného zdkona, § 74 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému
uklada ochranné protitoxikomanické lie€enie Ustavnou formou.

Podla § 74 ods. 4, ods. 5 veta prva Trestného zakona ochranné liecenie potrva, kym to vyZaduje jeho
ucel, najviac 3 mesiace s naslednym dolie€ovanim ambulantnou formou, ktora trva najviac 12 mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho dorucenia podat na Okresnom sude Rimavska
Sobota, pracovisko Revuca, odpor. Podat odpor méze obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’'v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla § 355 ods.
8 Trestného poriadku, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani
ruSi. Ak sa v urenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.
Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, méze poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku
o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnend osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhldsenim vzdat prava
podat odpor okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca
uznesenim na vedomie.



