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Opravné uznesenie

Okresny std Bardejov v spore Zalobcu: PROGRES-INVEST, s.r.0., sidlo: Tka&ska 2, 080 01 PreSov, ICO:
36 507 938, pravne zastupeného: JUDr. Jozefom Jaro$s€akom, ml., advokatom so sidlom advokatskej
kancelarie v Bardejove, Radniéné namestie 33, ICO: 35 370 556, proti Zalovanym v 1. rade: B. P., G..
XXXXXXXX, E. K.: E. XXX, XXX XX P., v 2. rade: T.. B. P., G.. XX.XX.XXXX, E. K.: E. XXX, XXX XX
P., o ur€enie neudinnosti pravnych ukonov, o nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia, takto

rozhodol:

Sud opravuje znenie Stvrtého vyroku uznesenia ¢. k. 6C/16/2021-146 zo dfia 24.06.2021
vydaného Okresnym sudom Bardejov, a to tak, ze ten ma spravne zniet:

IV.Nariaduje zabezpecCovacie opatrenie zriadenim zalozného prava na majetok obchodnej
spolo¢nosti W. A..P..U.., A. A.V.: J. X, XXX XX K., T.: XX XXX XXX - nehnutelnosti nachadzajucej
sa v katastralnom Gzemi: G. M., obec: K. - G. M., okres: K. T.., zapisané v katastri nehnutelnosti U. U.
K. - katastralny odbor, na Liste vlastnictva Cislo XXXX, a to:

- byt €. X, na X. poschodi a prisluSenstvo vchodu &. XX na ulici A. XX Z. M. K., na ktory je pridelené
supisné Cislo XXXX - bytovy dom A.P. XX, XX, XX, postaveny na parcele R. C. XXXXX/X zastavana
plocha a nadvorie o vymere XXX m2, R. C. XXXXX/X zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2
a R. C. XXXXX/X zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, vlastnictvo zapisané v Casti K. XX
v podiele X/X,

- spoluvlastnicky podiel bytu na spolo¢nych €astiach a spolo¢nych zariadeniach bytového domu v
podiele XXXX/XXXXXX,

- spoluvlastnicky podiel na pozemku parcele R. C. XXXXX/XX ostatna plocha o vymere XXX m2 a na
pozemkoch, na ktorych je bytovy dom - A. XX, XX, XX, postaveny, a to parcela R. C. XXXXX/X zastavana
plocha a nadvorie o vymere XXX m2, R. C. XXXXX/X zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2
a R. C. XXXXX/X zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, vlastnictvo zapisané v Casti K. XX
v podiele XXXX/XXXXXX,

a to za uCelom zabezpelenia prejudikovanej pohladavky Zzalobcu vo vySke 347.520,24 € s
prislusenstvom priznanej Rozsudkom Okresného sudu Bardejov, sp. zn.: 3C/88/2012-264 zo dha
05.01.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 03.04.2019 a vykonatelnost dria 09.04.2019, v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu PreSov, sp. zn.: 23C0/53/2018-290 zo dna 27.02.2019, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 03.04.2019 a vykonatelnost dfia 09.04.2019 voci T.. M. P., G..: XX. XX.XXXX, trvale
bytom: E. XXX, XXX XX P., ktord pohladavka je vymahana v exeku¢nom konani prostrednictvom
sudneho exekutora M.. N. Y., sp. zn.: XXX N. XXX/XXXX.

odovodnenie:

1. Sud uznesenim €. k. 6C/16/2021-146 zo dfia 24.06.2021 rozhodol takto: .Zastav
u j e konanie vodi zalovanému v 2. rade. Il. Zalovanému v 2. rade narok na nahradu trov konania vogi
Zalobcovi nepriznava. lll. P rip 0 § t a, aby do konania pristupil dal$i subjekt na strane Zalovaného, a
to spoloc¢nost W. A..P..U.., A. AV. J. X, XXX XX K., T.: XX XXX XXX. IV.N ariad uje zabezpeCovacie



opatrenie zriadenim zalozného prava na majetok obchodnej spolo€nosti W. A..P..U.., A. A.V.: J. X; XXX
XX K., T.: XX XXX XXX - nehnutelnosti nachadzajucej sa v katastralnom tzemi: G.E. M., obec: K. -
G.E. M., okres: K. T.., zapisané v katastri nehnutelnosti Okresného Uradu K. - katastralny odbor, na
Liste vlastnictva €islo XXXX, a to: - byt &. X, na X. poschodi a prisluSenstvo vchodu €. XX na ulici
A.P. XX Z. M. K., na ktory je pridelené supisné Cislo XXXX - bytovy dom A. XX, XX, XX, postaveny
na parcele R. C. XXXXX/XX ostatna plocha o vymere XXX m2, R. C. XXXXX/X zastavana plocha a
nadvorie o vymere XXX m2, R. C. XXXXX/X zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2 a R. C.
XXXXX/X zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, vlastnictvo zapisané v €asti K. XX v podiele
X/X, - spoluvlastnicky podiel bytu na spolo¢nych &astiach a spolo&nych zariadeniach bytového domu
v podiele XXXX/XXXXXX, - spoluvlastnicky podiel na pozemkoch, na ktorych je bytovy dom - A. XX,
XX, XX, postaveny, a to parcela R. C. XXXXX/XX ostatna plocha o vymere XXX m2, R. C. XXXXX/X
zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, R. C. XXXXX/X zastavana plocha a nadvorie o vymere
XXX 'm2 a R. C. XXXXX/X zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, vlastnictvo zapisané v
Casti K. XX v podiele XXXX/XXXXXX, a to za uelom zabezpecenia prejudikovanej pohladavky zalobcu
vo vySke 347.520,24 € s prisluSenstvom priznanej Rozsudkom Okresného sudu Bardejov, sp. zn.:
3C/88/2012-264 zo dha 05.01.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dria 03.04.2019 a vykonatefnost
dria 09.04.2019, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu PreSov, sp. zn.: 23C0/53/2018-290 zo dna
27.02.2019, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 03.4.2019 a vykonatelnost diia 09.04.2019 vogi T.. M.U.
P., G..: XX XX XXXX, trvale bytom: E. XXX, XXX XX P., ktora pohladavka je vymahana v exekuénom
konani prostrednictvom sudneho exekutora M.. N. Y., sp. zn.: XXX N. XXX/XXXX.

X.Dfa 22.07.2021 bol tunajSiemu sudu zo strany pravneho zastupcu Zalobcu doru€eny navrh na vydanie
opravného uznesenia podfa § 224 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku, nakofko v
IV. vyroku uznesenia &. k. 6C/16/2021-146 zo dfia 24.06.2021, su zle oznacené nehnutelnosti, ktoré su
predmetom zabezpec€ovacieho opatrenia, t.j. oznagenie nehnutefnosti nie je totoZzné s udajmi katastra
nehnutelnosti.

3. Podla § 234 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku ak nie je dalej ustanovené
inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

4. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu
opravi v rozsudku chyby v pisani a poc¢itani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

5. Vzhfadom k tomu, Ze v Stvrtom vyroku predmetného uznesenia sud nedopatrenim uviedol parcelu
R. C. XXXXX/XX ostatna plocha o vymere XXX m2, priom podla listu vlastnictva &. XXXX je byt &.
X, na X. poschodi a prislusenstvo vchodu €. XX na ulici A. XX v M. K., na ktory je pridelené supisné
Cislo XXXX - bytovy dom A.P. XX, XX, XX, postaveny na parcelach R. C. XXXXX/X zastavana plocha a
nadvorie o vymere XXX m2, R. C. XXXXX/X zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, R. C.
XXXXX/X zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, a zaroven uviedol pri parcele R. C. XXXXX/X
zastavana plocha a nadvorie vymeru XXX m2, pricom podfa listu vlastnictva €. XXXX je uvedena vymera
XXX 'm2, bolo nevyhnutné tuto zrejmu nespravnost opravit, a preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni od dorulenia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresny sud Bardejov (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).



