Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 2P/68/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8521200966

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Danka Majdakova

ECLI: ECLI:SK:OSSL:2021:8521200966.2
Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovia v rodinnopravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti: 1/ I. W., nar.
XXXXXX, trvale bytom 1. XXXX/XX, XXX XX W. I., 2 U. W., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom |. XXXX/XX,
XXX XX W. ., zastupené koliznym opatrovnikom: Urad préce, socialnych veci a rodiny Stara Lubovfia,
Farbiarska 57, 064 01 Stara Lubovna, deti rodi¢ov, matka: A. P., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom |. XXXX/
XX, XXX XX W. ., otec: neb. Y. W., nar. XX. X XXXX, zomrely XX.X.XXXX, naposledy trvale bytom V.
XXXXIXX, XXX XX W. ., o navrhu matky na Upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti a urceni
vyzivného, takto

rozhodol:

I. Zastavuje konanie

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dha 12.7.2021 matka maloletych deti (dalej len navrhovatelka) Ziadala
aby sud zveril maloleté deti, I. a U. do jej osobnej starostlivosti a otca deti, Y. W., zaviazal platenim
vyzivného po 100 eur na kazdé dieta.

2. L}znesem’m sp. zn. 2P/68/2021 zo dna 16.7.2021 sud mal. detom ustanovil kolizneho opatrovnika a
to Urad prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni,

3. Podanim doru¢enym sudu dfia 28.7.2021 navrhovatelka oznamila, Ze otec mal. deti diia XX. X XXXX
zomrel a preto ziada konanie zastavit..

4. Lustraciou sud zistil, ze otec mal. deti, Y. W., zomrel diia XX.X.XXXX v K. I..

5. Podla § 7 ods. 1 Ob¢€. zak. spbdsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tato
spbsobilost’ ma aj poCaté dieta, ak sa narodi Zivé.

6. Podla § 7 ods. 2 prva veta Obg. zak. smrtou tato sposobilost’ zanikne.
7. Podla § 2 ods. 1 zékona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.) na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje

inak.

8. Podla § 61 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len C.s.p.) procesnu
subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti, inak len ten, komu ju zakon priznava.

9. Podla § 161 ods. 1 C.s.p. ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).



10. Podla § 161 ods. 2 C.s.p. ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

11. Podla § 28 ods. 3 prva veta zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine rodi¢ovské prava a povinnosti vykonava
jeden z rodi¢ov, ak druhy z rodi€ov neZije, je neznamy alebo ak nema spésobilost na pravne ukony v
plnom rozsahu.

12. Sud v zmysle citovaného § 161 ods. 1 C.s.p. kedykolvek za konania, prihliada na to, &i su splnené
podmienky, za ktorych méze konat' vo veci, ide o tzv. procesné podmienky. Ak existuje nedostatok
procesnej podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi. Jednou z podmienok
konania, ktori nemozno odstranit je spdsobilost byt u¢astnikom konania. Spdsobilost’ byt u€astnikom
konania sa odvija od hmotnopravnej sposobilosti mat’ prava a povinnosti. Ide o to, Ze u€astnik konania
musi mat spdsobilost mat’ prava a povinnosti. V opacnom pripade s nim siud nemdze konat a musi
konanie zastavit'.

13. Otec maloletych deti, Y. W., stratil spbsobilost mat prava a povinnosti vratane rodi¢ovskych, svojou
smrtou. Tym tato osoba stratila aj spdsobilost’ byt i€astnikom konania. Vzhladom na to, Ze ide o
neodstranitelny nedostatok procesnej podmienky konania sud konanie zastavil.

14. Rodi¢ovskymi pravami a povinnostami k maloletym detom disponuje uz len navrhovatelka.

15. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 C.m.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava
do 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti rozhodnutiu
ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 C.s.p.) uviest, proti  ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnite povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)



