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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v sporovej veci zalobcu: C.. R.. U. T., bytom R. XXXX/XX, XXX XX
V. proti zalovanému: Socialna poistovna, ustredie, so sidlom Ul. 29. augusta 8 a 10, 813 63 Bratislava
o zaplatenie deficitu invalidného déchodku a o odstraneni vad zaloby, takto

rozhodol:

Sud podanie C.. R.. U. T. doru¢ené sudu dfia 15. aprila 2019 oznacené ako ,Spor o sumu ID -
invalidny déchodok, deficit, uroky, nahrada PN, odSkodné so ziadostou o preskimanie sudom a vydanim
rozsudku® v ¢asti vylu€enej uznesenim Krajského sudu v Bratislave €. k. 4Sa/24/2019-23 zo dfia 30. juna
2020, pravoplatnym dria 05. augusta 2020, o zaplatenie deficitu invalidného déchodku spolu s drokmi
a penale od roku 2011 a o zaplatenie nahrady za 12 mesiacov pracovnej neschopnosti spolu s arokmi
a penale, na samostatné konanie a pridelené Okresnému sudu Bratislava | pod sp. zn. 16C/65/2020,
odmieta.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou Krajskému stdu v Bratislave dria 15. aprila 2019 sa Zalobca v bode |. domaha, aby
sud vydal rozhodnutie, ktorym ulozi Zalovanému povinnost’ predlozit Zalobcovi v zakonnej lehote novy
navrh rozhodnutia o priznani invalidného déchodku spolu s osobnym listom déchodkového poistenia
a vSetkymi prepodtami na posudenie a az po jeho pripomienkovani resp. odsuhlaseni nadobudne
pravoplatnost. Okrem uvedeného sa zalobca v bode Il. domaha, aby sud ulozil Zalovanému povinnost
uhradit’ Zalobcovi ,deficit” invalidného déchodku spolu s urokmi a penale za omeskanie od roku 2011
a v bode lll. sa Zalobca domaha, aby sud uloZil Zalovanému povinnost’ preplatit’ Zalobcovi 12 mesaéné
obdobie pracovnej neschopnosti, spolu s Urokmi a penale za obdobie od 30.08.2010 do 29.08.2011.
1.1. Uznesenim Krajského sudu v Bratislave dia 30.06.2020 €. k. 4Sa/24/2019-23, pravoplatnym dna
05.08.2020, Krajsky sud v Bratislave navrh Zalobcu v €asti bodu Il. Zalobného navrhu o zaplatenie
deficitu invalidného doéchodku spolu s Urokmi a penale od roku 2011 a v Casti bodu Ill. Zalobného
navrhu o zaplatenie nahrady za 12 mesiacov pracovnej neschopnosti spolu s urokmi a penale vylugil
na samostatné konanie.

1.2. Krajsky sud v Bratislave dna 30. oktdbra 2020 postupil spor Okresnému sudu Bratislava | z dovodu
funk&nej a miestnej neprislusnosti s poukazom na ustanovenie § 12 Civilného sporového poriadku vo
vztahu k § 34 CSP, nakolko v danom pripade nejde o spor z abstraktnej kontroly v spotrebitelskych
veciach, kedy by bola dana funk&na prislusnost’ krajského sudu na jej prejednanie v prvej indtancii.
1.3. Navrh zalobcu v €asti bodu Il. zalobného navrhu o zaplatenie deficitu invalidného déchodku spolu s
urokmi a penale od roku 2011 a v €asti bodu lll. Zalobného navrhu o zaplatenie nahrady za 12 mesiacov
pracovnej neschopnosti spolu s urokmi a penale bol prideleny Okresnému sudu Bratislava | dfia 08.
decembra 2020 a zapisany pod sp. zn. 16C/65/2020.

2. Zaloba Zalobcu nespifia zékonné nalezZitosti Zaloby podla § 132 a nasl. Civilného sporového
poriadku, nakolko nie je riadne oznaceny Zalovany, ked Zalobca sa domaha nahrady Skody v
désledku nespravneho Gradného postupu Socialnej poistovne. Zalobca v Zalobe nezosuladil oznagenie
Zalovaného spolu s jeho oznadenim v odévodneni Zaloby a neoznadil Zalovaného v sulade s citovanym



ustanovenim § 135 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pri€¢om ide o nedostatok, pre ktoré nie je mozné
v konani pokraCovat.

3. Sud uznesenim €. k. 16C/65/2020-21 zo dria 30. marca 2021 vyzval Zalobcu, aby v lehote 30 dni
od doru€enia uznesenia, odstranil vady podania tym, Ze oznadi zalovaného tak, ze zosuladi oznacéenie
Zalovaného s jeho oznacdenim v odévodneni Zaloby a tak, aby bolo ozna&enie Zalovaného v sulade
s ustanovenim § 135 ods. 1 Civilného sporového poriadku teda, ak je stranou sporu S§tat, v Zalobe
sa oznacuje uvedenim jeho nazvu a nazvu Statneho organu alebo pravnickej osoby, ktora za Stat
kona, Specifikuje presne sumu, ktord pozaduje zaplatit ako deficit invalidného déchodku, Specifikuje
urok z omeSkania a penale zo sumy deficitu invalidného déchodku, nakolko navrh obsahuje nejasny
a nekonkrétny petit v Casti naroku na prisluSenstvo, prislusenstvo je potrebné uviest tak, aby bolo
konkrétne a vykonatelne formulované, v pripade naroku na uroky a penale je potrebné uviest obdobie,
za ktoré sa uroky poZaduju a vySku urokov a penalov, Specifikuje presne sumu, ktorl pozaduje zaplatit
ako 12 mesacné obdobie pracovnej neschopnosti, Specifikuje Urok z omeskania a penale zo sumy 12
mesacného obdobia pracovnej neschopnosti, nakolko navrh obsahuje nejasny a nekonkrétny petit v
Casti naroku na prislusenstvo, prislusenstvo je potrebné uviest tak, aby bolo konkrétne a vykonatelne
formulované, v pripade naroku na uroky a penale je potrebné uviest vySku urokov a penalov, odstrani
nesulad medzi odévodnenim Zaloby a petitom, nakolko v odévodneni Zaloby uvadza, Ze sa domaha,
aby mu Zalovany zaplatil odSkodné vo vySke 25.200 Eur ako ndhradu nemajetkovej ujmy, ktord mu bola
spOsobena zamietnutim vyplacania socidlnych davok a zérover sa Zalobca domaha, aby mu Zalovany
zaplatil odSkodné vo vyske 62.904 Eur titulom nahrady nemajetkovej ujmy, ktora mu bola spbsobena zle
vypocitanym invalidnym déchodkom, €o spdsobilo Zalobcovi podkodenie dobrého mena a zniZenie jeho
spoloCenskej dostojnosti, avSak uvedené naroky Zalobcu na ndhradu nemajetkovej ujmy nie su uvedené
v petite, ale len v odévodneni Zaloby. Sud Zalobcu tiez poucil, Ze v pripade, Zze v stanovenej lehote Zalobu
nedoplni a neopravi, sid podanie odmietne podfla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku.

3.1. Uznesenie €. k. 16C/65/2020-21 zo dria 30. marca 2021 bolo zalobcovi doru¢ené dnia 15. aprila
2021.

4. Zalobca vady podania spogivajlce v riadnom oznadeni zalovaného, ked Zalobca sa doméha nahrady
Skody v dbsledku nespravneho uradného postupu Socialnej poistovne, v sidom stanovenej lehote 30
dni od dorucenia uznesenia, obsahom ktorého bola vyzva na ich odstranenie a ani do dria vydania tohto
uznesenia neodstranil a podanie zo dfia 15. aprila 2019 neopravil a nedoplnil.

5. Podla § 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

Podla § 127 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 129 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto
podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni.

Podla § 129 ods. 2 Civilného sporového poriadku v uzneseni podfa odseku 1 sud uvedie, v ¢om je
podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pouci o moznosti podanie
odmietnut.

Podla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa v lehote ur€enej suidom podanie nedoplni alebo
neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

Podla § 131 Civilného sporového poriadku Zaloba je procesny ukon, ktorym sa uplatriuje pravo na sudnu
ochranu ohrozeného alebo poruseného prava.



Podla § 132 ods. 1 Civilného sporového poriadku v Zalobe sa okrem vSeobecnych nalezitosti podania
uvedie oznalenie stran, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznacenie dékazov na
ich preukazanie a Zalobny navrh.

Podla § 132 ods. 2 Civilného sporového poriadku opisanie rozhodujucich skutoénosti nemozno nahradit
odkazom na oznacené dbkazy.

Podla § 132 ods. 3 Civilného sporového poriadku Zalobca k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha to
pripusta, okrem tych, ktoré neméze bez svojej viny pripojit.

Podla § 133 ods. 1 Civilného sporového poriadku fyzicka osoba sa v Zalobe oznaluje menom,
priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikatnym
udajom.

Podla § 133 ods. 2 Civilného sporového poriadku pravnicka osoba sa v Zalobe oznacuje nazvom alebo
obchodnym menom, adresou sidla a identifikaCnym €islom organizacie, ak je pridelené.

Podla § 135 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je stranou $tat, v Zalobe sa ozna&uje uvedenim
jeho nazvu a nazvu Statneho organu alebo pravnickej osoby, ktora za Stat kona.

Podla § 135 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak je stranou Statny organ, v Zalobe sa oznaduje
uvedenim nazvu tohto Statneho organu.

Podla § 136 Civilného sporového poriadku, ak je to mozné, Zalobca v Zalobe uvedie svoje telefonne €islo,
elektronicku adresu, pripadne telefonne &islo a elektronicku adresu svojho zastupcu. Rovnako uvedie
telefénne Cislo a elektronickli adresu Zalovaného a oséb, ktorych vysluch ako dbkazny prostriedok
oznadil, ak su mu zname.

Podla § 1 pismeno a) zakona €. 514/2003 Z. z. 0 zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone verejne;j
moci a o zmene niektorych zakonov tento zédkon upravuje
a) zodpovednost Statu za Skodu spdsobenu organmi verejnej moci pri vykone verejnej moci.

Podfla § 3 ods. 1 zakona €. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za 8kodu spdsobenu pri vykone verejnej moci
a 0 zmene niektorych zakonov Stat zodpoveda za podmienok ustanovenych tymto zakonom za Skodu,
ktora bola spbdsobena organmi verejnej moci, okrem tretej €asti toho zakona, pri vykone verejnej moci
a) nezakonnym rozhodnutim,

b) nezdkonnym zatknutim, zadrZzanim alebo inym pozbavenim osobnej slobody,

c¢) rozhodnutim o treste, 0 ochrannom opatreni alebo rozhodnutim o vazbe, alebo

d) nespravnym Uradnym postupom.

Podla § 4 ods. 1 pismeno i) zakona €. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za $kodu spésobenu pri vykone
verejnej moci vo veci nahrady Skody, ktora bola spésobena organom verejnej moci podfa § 3 ods. 1, kona
v mene $tatu verejnopravna institucia, zaujmova samosprava alebo pravnicka osoba, ktorej zakon zveril
rozhodovanie o pravach, pravom chranenych zaujmoch a povinnostiach fyzickych oséb a pravnickych
osbb v oblasti verejnej spravy, ak Skoda vznikla v désledku nezakonného rozhodnutia fiou vydaného
alebo ak Skoda bola spdsobena jej nespravnym Uradnym postupom.

Podla § 1 ods. 1 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. tento zakon vymedzuje socialne poistenie, upravuje
rozsah socialneho poistenia, pravne vztahy pri vykonavani socialneho poistenia, organizaciu socialneho
poistenia, financovanie socialneho poistenia, dozor Statu nad vykonavanim socialneho poistenia,
konanie vo veciach socialneho poistenia a konanie vo veciach vymahania pohfadavok.

Podla § 120 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni socialne poistenie vykonava Socialna
poistovia.

Podla § 120 ods. 2 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. socialna poistoviia je verejnopravna institucia zriadena na
vykon socialneho poistenia.

6. Ak bol Zalobcom v Zalobe ako Zzalovany ozna€eny len organ opravneny v mene $tatu konat, pricom z
inych Easti Zaloby zjavne vyplyva, Ze smeruje proti Statu, je povinnostou konajuceho vSeobecného sudu



Zalobcu vyzvat' na odstranenie vady Zaloby spocivajucej v jej nezrozumitelnosti z dévodu neurditosti
(nalez Ustavného sudu SR z 12. janudra 2017, sp. zn. II. US 675/2016).

7. Konanie sa zacina dorugenim Zaloby. Zaloba musi spifiat zakonné naleZitosti a to véeobecné ako aj
osobitné tak, aby bolo zrejmé kto je stranou v konani, kto je zastupcom strany v konani, €oho sa Zalobca
doméaha od akého Zalovaného a na zaklade akych skutoénosti a dékazov. Zaloba musi byt' urgita a
musi byt z nej zrejmé, €oho sa Zalobca domaha (Zalobny navrh). Nevyhnutnou nalezitostou zaloby je
presné oznacenie stran sporu, Zalobcu a Zalovaného a zrozumitelné opisanie skuto¢nosti, podloZzené
uvedenim a pripojenim moznych dbkazov, na zaklade ktorych sa Zalobca domaha naroku opisaného v
Zalobnom navrhu a petit Zaloby, teda udaj o tom €oho sa Zalobca domaha. Petit musi byt presny, urCity
a zrozumitelny, aby bolo zrejmé ¢oho sa Zalobca domaha. Zo Zaloby musi byt zrejmé ¢€oho sa Zalobca
domaha, od koho, teda akého Zalovaného a na zaklade akych skuto&nosti a dékazov.

8. Podanie zalobcu zo dna 11. aprila 2019 dorucené sudu dna 15. aprila 2019 oznacené ako ,Spor
o sumu ID - Invalidny dochodok, odvolanie a Ziadost o preskimanie sidom*, neobsahovalo zakonom
poZzadované nalezitosti Zaloby, sud Zalobcu uznesenim podla § 129 Civilného sporového poriadku
vyzval, aby uvedené nedostatky odstranil a podanie opravil a doplnil. Zalobca vSak svoje podanie v
zmysle uznesenia sudu neopravil a nedoplnil, a teda jeho vady neodstranil. Pre vady podania Zalobcu
sud nemdze pokracovat v konani, a preto sud podanie zalobcu doru¢ené sudu dna 15. aprila 2019
oznacené ako ,Spor o sumu ID - invalidny déchodok, deficit, uroky, nahrada PN, odSkodné so Ziadostou
o preskumanie sudom a vydanim rozsudku“ v €asti vylu€enej uznesenim Krajského sudu v Bratislave
€. k. 4Sa/24/2019-23 zo dfia 30. juna 2020, pravoplatnym dfia 05. augusta 2020, o zaplatenie deficitu
invalidného déchodku spolu s urokmi a penale od roku 2011 a o zaplatenie nahrady za 12 mesiacov
pracovnej neschopnosti spolu s Urokmi a penale, na samostatné konanie a pridelené Okresnému sudu
Bratislava | pod sp. zn. 16C/65/2020, podla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku odmietol.

9. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca vady Zaloby v sudom stanovenej lehote neodstranil a pre uvedené
nedostatky nie je mozné v konani dalej pokracovat, rozhodol sud tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Poucéenie: Protitomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Okresny sud Bratislava |, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

(§ 363 a 364 Civilného sporového poriadku)

Podla § 365 ods. 1 az 3 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s uznesenim Okresného sudu Bratislava |
€. k. 16C/65/2020-21 zo dria 30. marca 2021 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti



tomuto uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory
ho vydal (§ 129 ods. 4 Civilného sporového poriadku).

Podla zakona €. 327/2005 Z. z. ma strana pravo na poskytnutie pravnej pomoci uréenym advokatom
alebo Centrom pravnej pomoci, pokial splfia podmienky na jej poskytnutie uvedené v tomto zakone.



