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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Y.. T. W., B.: XX. XX XXXX, X.: V. XXXX/
XXB, XXX XX L., pravne zast. JUDr. Anton Tabagak, ICO: 42 221 919, so sidlom: Hlavna 82, 027 42
Oravsky Biely Potok proti povinnym: 1.) J. C., B.: XX.XX.XXXX, X.: L.. C.. V. XX/XX, XXX XX P. W.,
2.) L. C., B.: XXX XXXX, X.: L.. C.. V. XX/XX, XXX XX P. W. o vymozZenie nepefiazného plnenia s
prisludenstvom, rozhodujuc o navrhu sudneho exekutora na vyluéenie z konania, takto

rozhodol:

Sud vy lué&uje sudneho exekutora JUDr. Bohumil Hustak, ICO: 17 072 735 so sidlom exekltorského
uradu: Zriedlova 3, 040 01 Kosice z exeku&ného konania vedeného Okresnym stiidom Banské Bystrica
pod sp.zn. 1Ek/561/2020.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 20.03.2020 domahal od
povinnych vymoZenia nepefiazného plnenia s prisluSenstvom, na zaklade exekuénych titulov - 1/
rozsudku Okresného sudu Michalovce, sp.zn. 11C/49/2018 zo dia 03.05.2019, vykonatefného dfiom
16.07.2019, 2/ uznesenie Okresného sudu Michalovce, sp.zn. 11C/49/2018 zo dna 26.09.02019,
vykonatelného driom 16.11.2019.

2. Dna 23.04.2021 Okresny sud Banska Bystrica vydal poverenie na vykonanie exekucie. Vec bola v
zmysle ustanoveni § 55 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok*) pridelena na vykonanie sidnemu exekutorovi - JUDr. Bohumil Hustak, ICO: 17 072 735 so
sidlom exekutorského Gradu: Zriedlova 3, 040 01 Kosice, ktory ju vedie pod &. exekucie EX 196/2020.
Poverenie na vykonanie exekucie bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené dia 23.04.2020.

3. Diia 05.08.2021 podal povereny sudny exekutor JUDr. Bohumil Hustak pisomné podanie oznadené
ako ,Oznamenie exekutora o zaujatosti“, v ktorom uviedol, Ze: ,dha 22.07.2021 osobne navstivil
povinnych. Pri rozhovore s povinnou mi povedala, Ze je pravdepodobne mojou vzdialenou pribuznou.
Tieto informéacie vo mne vzbudili pochybnosti o dalSom vedeni exekucie. Bezodkladne teda sud
informujem o mojej zaujatosti. Vzhfadom k tomu si Vas dovolujem poZiadat v zmysle §33 ods. 1
Exeku€ného poriadku o vylugenie exekutora z tohto exekuéného konania.”

4. Podla § 33 ods. 2 pism. b) Exeku&ného poriadku: ,Exekutor je vylu&eny z vykonavania exekucie vzdy,
ak spriaznenéa osoba exekutora je spriaznenou osobou opravneného alebo povinného.*

5. Podfla § 33 ods. 3 Exekug&ného poriadku: ,Spriaznenou osobou exekutora sa na ucely tohto zakona
rozumie jeho blizka osoba, jeho zamestnanec, ako aj pravnicka osoba, v ktorej ma exekutor alebo jeho
blizka osoba alebo jeho zamestnanec kvalifikovanu u¢ast. Kvalifikovanou u€astou sa na ucely tohto
zakona rozumie priamy alebo nepriamy podiel predstavujuci aspof 5 % na zakladnom imani pravnickej
osoby alebo hlasovacich pravach v pravnickej osobe alebo moznost' uplatfiovania vplyvu na riadeni



pravnickej osoby, ktory je porovnatelny s vplyvom zodpovedajucim tomuto podielu; nepriamym podielom
sa na uCely tohto zakona rozumie podiel drzany sprostredkovane prostrednictvom pravnickych oséb, v
ktorych ma drzitel nepriameho podielu kvalifikovanu ugast.”

6. Podla § 33 ods. 6 Exeku€ného poriadku: ,Len ¢o sa exekutor dozvie o skutonostiach, pre ktoré
mozno mat pochybnosti o jeho nezaujatosti alebo pre ktoré je vylu¢eny, oznami to bezodkladne sudu.”

7. Podla § 33 ods. 12 Exekuéného poriadku, veta prva: ,Rozhodnutie o tom, €i je exekutor z exekucie
vyluéeny, sud dorudi u€astnikom konania a exekutorovi.”

8. Podla § 33 ods. 13 Exekuéného poriadku: ,Ak sud vyluci exekutora z exekucie, vec zaroven
prideli postupom podfa § 55 novému exekutorovi tak, Ze vyda dodatok k povereniu na vykonanie
exekucie. Dodatok k povereniu na vykonanie exekucie sa doruli vyli¢enému exekutorovi a novému
exekutorovi; novému exekutorovi sa doruci aj pévodné poverenie na vykonanie exekucie. Vylu¢eny
exekutor odo$le najneskér do piatich pracovnych dni novému exekutorovi exekuény spis a poukaze
doteraz vymoZené a nevyplatené plnenia. Porudenie povinnosti exekutora podfa predchadzajucej vety
je zavaznym disciplinarnym previnenim.*

9. Podla § 34 ods. 1 Exekuéného poriadku: ,Sud aj bez navrhu zmeni exekutora, ak opakovane alebo
zavazne porusil povinnosti ustanovené tymto zakonom alebo rozhodnutim sudu alebo ak mu v konani
brani zakonna prekazka. Zakonnou prekazkou je aj skuto€nost, Ze vec bola pridelena exekutorovi v
rozpore s § 55 ods. 1 az 6, ale len vtedy, ak tato skuto&nost' bola dévodne uplatnena v lehote 15 dni od
zverejnenia udajov o prideleni veci podla § 56 ods. 3. Pred rozhodnutim o zmene exekutora prihliadne
na vyjadrenia u¢astnikov konania a exekutora.”

10. Podla § 34 ods. 3 Exeku&ného poriadku, veta prva: ,Ustanovenia o vylu¢eni exekutora sa na zmenu
exekutora pouziju primerane.*

11. Podla § 55 ods. 4 Exeku€ného poriadku: ,Ak proti povinnému je vedena exekucia, v ktorej uz sud
udelil exekutorovi poverenie na vykonanie exekucie, kazda dalSia vec proti tomu istému povinnému
sa prideli tomu istému exekutorovi, ktory uz vykonava skér za€atu exekuciu proti tomuto povinnému;
nahodny vyber exekutora podla odseku 1 sa v takom pripade nepouzije.”

12. Podla § 124 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. (dalej aj ,CSP*): ,Kazdé podanie sa posudzuje podla
jeho obsahu.”

13. Exekutor je jednym zo subjektov, ktory sa podiefa na realizacii sudnej ochrany. V sulade s
ustanovenim § 2 EP ma sudny exekutor postavenie verejného Cinitela a realizuje nuteny vykon
sudnych rozhodnuti. Nezavislost a nestrannost organov verejnej moci, a to najma organov podiefajucich
sa na vykone verejnej moci, vyplyva z ustanovenia § 3 EP, ako aj z &l. 6 Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zdkladnych slobdd. KedZe sa sudny exekutor podiela na vykone sudnej ochrany,
musi aj vo vztahu k nemu existovat’ garancia nezavislosti a nestrannosti. Nezavislost' a nestrannost’
sU pojmami blizkymi, navzajom sa prelinaju a dopinaju. Nestrannost predstavuje jednu zo zaruk
nezavislosti. Nestrannost’ exekutora tak bude dana nedostatkom jeho vnatorného psychického vztahu
ku konkrétnej prejednavanej veci (subjektivny aspekt nestrannosti), ako aj neexistenciou okolnosti,
ktoré by mohli viest k pochybnostiam o tom, Ze exekutor takyto vztah k veci nemé (objektivny aspekt
nestrannosti). Nestranny je len taky sudny exekutor, ktory podfla svojho svedomia a vedomia je nezavisly
od prejednavanej veci a od stran sporu v tom zmysle, Ze je voCi nim neutralny, Ze voci nim nema
predsudky, sympatie ani antipatie, Ze strany sporu su v jeho o&iach Uplne rovné, Ze ani jedna z nich nema
v jeho oc€iach a priori Ziadnu vyhodu ani nevyhodu, prednost ani nedostatok, Ze k pravnemu vztahu,
ktory rieSi, neziskal vztah este predtym, ako mu bola vec zverena na rozhodnutie, a Ze preto bude
mdct posudzovat vec absolutne nezavisle a slobodne. Objektivha nestrannost sa neposudzuje podla
subjektivneho stanoviska exekutora, ale podfa objektivnych symptémov. Exekutor mdze subjektivne
rozhodovat’ absolutne nestranne, ale napriek tomu jeho nestrannost mézZe byt subjektivne vystavend
opravnenym pochybnostiam so zretelom na jeho status alebo funkcie, ktoré vo veci vykonaval. Uplatfiuje
sa tu tedria zdania, podfa ktorej nestali, Ze exekutor je subjektivne nestranny, ale musi sa ako
taky objektivne javit v o€iach stran, resp. ucastnikov exekuéného konania, ale aj verejnosti. VSetky
uvedené vychodiskd musia platit v sulade so sentenciou prijatou Eurépskym siudom pre fudské prava:



»opravodlivost musi byt nielen poskytovana, ale musi sa tiez javit, Ze je poskytovana“ (Delcourt V.
Belgicko).

14. Sud posudil podanie sudneho exekutora v zmysle Exeku&ného poriadku a CSP podfa obsahu
ako podnet na vylu€enie sudneho exekutora, nakolko predmetna vec podla ust. § 33 ods. 2 pism.
b) Exekuéného poriadku nemala byt pridelena sudnemu exekutorovi JUDr. Bohumilovi Hustékovi
vzhladom na jeho pribuzensky vztah k povinnému 1/, a teda namietana skuto&nost je dévodna.

15. Sud konstatuje, Ze vztah povereného sudneho exekutora k povinnému 1/ ako aj k prejednavanej
veci mozno povazovat za taky, ktory by mohol v u€astnikoch konania, t.j. bud’ u opravneného alebo aj u
povinného, vzbudit dévodnu obavu, €i bude ich vec prejednana nestranne a nezaujato. Povereny sudny
exekutor sa zo subjektivneho hladiska citi byt vo veci aj sam zaujaty.

16. Sud konstatuje, Ze v konani je dany objektivny dévod zaujatosti povereného sudneho exekutora
JUDr. Bohumila Hustaka na vylu€enie z konania pod sp. zn. 1Ek/561/2020, vzhladom na pomer
povereného sudneho exekutora k povinnému 1/, z dévodu rodinnej vazby medzi nim a povinnym
1/. Uvedené skuto€nosti objektivne vzbudzuju pochybnosti o nestrannosti a nezaujatosti povereného
sudneho exekutora.

17. Na z&klade uvedenych skutoCnosti dospel sud k zaveru, Ze skutoCnosti uvedené sudnym
exekutorom v predmetnom podani su dévodom na jeho vylu€enie. Sud v zmysle § 33 ods. 13
Exeku€ného poriadku prideli vec novému exekutorovi postupom podfa § 55 a nasl. Exeku¢ného poriadku
tym, Ze po pravoplatnosti predmetného uznesenia vyda dodatok k povereniu na vykonanie exekucie k
sp. zn. 1Ek/561/2020.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



