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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok samosudcom Marekom Mikul¢ikom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku, dfia 9. augusta 2021 ex cathedra v Pezinku, takto

rozhodol:

Obvineny:L W, M. XX X.XXXXF. A.,A Q. A,
uznava sa za vinného, Ze

v mieste svojho trvalého bydliska a vS8ade tam, kde sa zdrziaval v obdobi od marca 2015 do jula 2021
vratane si neplnil vyzivovaciu povinnost voci mal. synovi L..W.., M.. XX.XX.XXXX, napriek tomu, Zze mu
tato povinnost vyplyva z ustanovenia § 62 Zakona o rodine a taktiez mu bola deklarovana rozsudkom
Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 41C 115/2007-15 zo dna 25.06.2007, pravoplatny a vykonatelny
dna 06.07.2007, v zmysle ktorého bol povinny prispievat na vyzivu mal. L.W.., M.. XX.XX.XXXX sumou
66,- Eur mesacne a rozsudkom Okresného sudu Pezinok sp. zn. 12P/257/2018-103 zo dfia 17.12.2019,
pravoplatny dna 11.02.2020, vykonatelny dfia 24.01.2020, v zmysle ktorého je povinny prispievat na
vyzivu mal. L.W.., M.. XX XX.XXXX sumou 150,- Eur mesac¢ne, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred
k rukam matky T. A., trvale bytom L. XX, U., ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivhom vo
vyske 6.617,01,-Eur, pricom tohto konania sa dopustil napriek tomu, zZe Trestnym rozkazom Okresného
sudu Pezinok sp. zn. 2T 218/2012 zo dna 17.10.2013 pravoplatny v spojeni s uznesenim Krajského
sudu Bratislava sp.zn.2To/13/2014 zo dnia 20.02.2014 bol pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1 Trestného zakona odsudeny

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplnil zakonnu povinnost’ vyzivovat iného,
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b/, ¢/ Trestného zakona.

Za to mu sud uklada

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/a § 38 ods. 2 Trestného
zakona, trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 48 ods. 4 Trestného zakona sud obvineného na vykon uloZeného trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.



Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vykonatelny.



