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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyriou JUDr. Jarmilou Dusakovou, vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti
Y. G, nar. XX. XX. XXXX aT. G., nar. XX. XX. XXXX, zastupené koliznym opatrovnikom N.. F. J., vySSou
sudnou uradni¢kou Okresného sudu M., deti rodi€ov: matky C. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom XXX XX I.
XX a neuvedeného otca, na navrh navrhovatela Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace,
socialnych veci a rodiny, S. XXX, XXX XX M., o zmenu miesta poukazovania vyzivného, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Rozhava zavazuje matku maloletych deti C. G., nar. XX. XX. XXXX prispievat
na vyzivu I. S. T. G, T.. XX. XX. XXXX a maloletého Y. G., nar. XX. XX. XXXX minimalnym zakonnym
vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na neplnoleté, nezaopatrené dieta mesacne na
kazdého osobitne, odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku vopred, vzdy do 15-teho dna toho-ktorého
mesiaca na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny v U..

Il. Ziaden z G&astnikov. nema pravo na nahradu trov konania.

lll. Tymtosa meni rozsudok Okresného sudu v Roznave sp. zn. 8 P 47/2021 - 50 zo dha 17.
maja 2021 vo vyroku II.

odovodnenie:

1. V podanom navrhu, doruéenému tunajsiemu sudu diia 16. 06. 20201, Urad prace, socialnych veci
a rodiny M. Ziadalo, aby sud zaviazal matku maloletych deti k poukazovaniu vyzivného pre maloleté
deti na udet Uradu prace, socialnych veci a rodiny U., nakolko st zverené do nahradnej starostlivosti
nahradného rodi¢a G. S., bytom F.i. Y., okres U..

2. Podla ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zdkonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit.

3. Podla ustanovenia § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni
rodiov.

4. Podla ustanovenia § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.



5. Podla ustanovenia § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada
na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

6. Podla ustanovenia § 62 ods. 5 Zadkona o rodine vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

7. Podla ustanovenia § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého
doévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na
neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

8. Podla ustanovenia § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyZivné sa nepremlCuje. MoZno ho v3ak
priznat’ len odo dha zacatia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat najdih8ie na
dobu troch rokov spéatne odo dfia zaatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretefla.

9. Sud sa oboznamil s dékaznymi listinami, ktoré su stu€astou spisu - rodnymi listami mal. deti, spravou
UPSVaR M., Socialnej poistovne M., Obecného dradu |., potvrdenim o poberani pridavku na dieta, o
poberani rodi¢ovského prispevku, pripojenym spisom tun. sudu sp. zn. 8 P 48/2021, 8 P 47/2020, 5 P
44/2019, ako aj celym obsahom pripojenych spisov.

10. Na zéklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze je potrebné navrhu vyhoviet. KedZe v
zmysle ustanovenia § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti a moznosti
a majetkové pomery, je povinny pinit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy zivotného minima na vSetky nezaopatrené neplnoleté deti, sud rozhodol tak, Zze zaviazal
matku k vyzivovacej povinnosti na maloleté deti T. a Y. v minimalnom rozsahu, vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté deti, uréené Zakonom &. 601/2003 Z. z. o Zivotnom
minime v platnom zneni. V zmysle navrhu sud taktiez urcil platobné miesto platenia vyzivného matkou
maloletych deti na Gget Uradu prace, socidlnych veci a rodiny U., nakolko st zverené do nahradnej
starostlivosti nahradného rodi¢a G. S., bytom v B. F. Y., nachadzajucej sa v obvode Okresného sudu U.,
respektive Uradu prace, socialnych veci a rodiny U..

11. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 52 Zakona &€. 161/2015 Z. z. Civilného
mimosporového poriadku tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento
z&kon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach do 15
dni od jeho dorucenia v 3 vyhotoveniach. (§59 ods.1 CMP).

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy (§ 63
CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(exeku&ny poriadok) v zneni neskorSich zmien. Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na
vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 citovaného zakona) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak
osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje inak (§ 29 citovaného zakona).



