Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 11Csp/64/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2120208957

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Pribulova

ECLI: ECLI:SK:0STT:2021:2120208957 .4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudkynou JUDr. Zuzanou Pribulovou v pravnej veci sporu zalobkyne: Wistenrot
poistoviia, a.s., ICO: 31 383 408, Karadzitova 17, 825 22 Bratislava 26, zasttipena: JUDr. Branislav
Zuberec, advokat, Michalska 9, 811 01 Bratislava, proti zalovanému: H. - E. E., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom A., o zaplatenie 69,- eur s prisludenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni sumu 69,- eur spolu s irokom z ome$kania vo vyske 5
% ro€ne zo sumy 69,- eur od 08.02.2019 do zaplatenia, a to do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobkyfia méa voé&i Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa Zalobou dorugenou tunajSiemu sudu dfia 24.11.2020 domahala vydania rozhodnutia,
ktorym by sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie jej sumy 69,- eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5% ro€ne zo sumy 69,- eur od 08.02.2019 do zaplatenia, ako aj nahradu trov konania.

2. Zalobkyria zalobu odévodnila tym, Ze diia 06.04.2018 uzavrel Zalovany so Zalobkyriou poistnt zmluvu
€. XXX/IXXXXXX-X, predmetom ktorej bolo poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla. Poistna zmluva bola uzavreta na dobu neur€itd, s ro€nym poistnym obdobim.
V zmysle poistnej zmluvy bolo dohodnuté ro€né poistné so Stvrtroénymi splatkami vo vyske 29,43
eura. Zaciatok poistenia bol v zmluve dohodnuty na defi 06.04.2018. V zmysle V8eobecnych poistnych
podmienok je poistné stanovené pre ro¢né poistné obdobie. Poistnik je povinny platit poistné za
dohodnuté poistné obdobia. Poistné je splatné v prvy den poistného obdobia. Ak je v poistnej zmluve
dohodnuté, Ze poistné bude platené vo forme Stvrtro€nych splatok, prva splatka poistného je splatna v
den zaciatku poistenia. Kazda dalSia splatka poistného je splatna v den, ktory sa ¢islom zhoduje s dfiom
zaciatku poistenia, a to tretieho kalendarneho mesiaca nasledujuceho po splatnosti predchadzajucej
splatky poistného. V zmysle vysSie uvedeného mal zalovany platit Stvrtroéné poistné splatné k 06.04.,
06.07., 06.10., 06.01.. Zalovany uhradil poistné od zagiatku poistenia diia 06.04.2018 do 05.07.2018.
Uvedené vyplyva z vypisu z Uctu k poistnej zmluve, priloZzeného k zalobe. Podla § 9 ods. 4 zakona
€. 381/2001 Z.z., poistenie zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu
jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta dlh3ia lehota pre zanik
poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty. V poistnej zmluve
nebola dohodnuta dlhSia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. V zmysle V8eobecnych poistnych
podmienok poistenie zodpovednosti zanikne tieZ, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca
od datumu jeho splatnosti, resp. v pripade platenia poistného v Stvrtro€nych splatkach, do jedného
mesiaca od splatnosti celého poistného, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta
dih&ia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.
Poistna zmluva zanikla 0:00 hodinou dria 07.02.2019 z dbévodu nezaplatenia poistného v zakonom



stanovenej lehote. Podla § 11 ods. 10 z&kona €. 381/2001 Z.z., ak zanikne poistenie zodpovednosti
pred koncom poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok
na pomernu &ast’ poistného ku diu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo. Zalobca v tomto konani Ziada
zaplatenie poistného za obdobie od 06.07.2018 do 07.02.2019. Zalobca pisomne Zalovanému oznamil
zanik poistnej zmluvy a zaroven ho vyzval na Uhradu diZného poistného. Pohladavka Zalobcu ku driu
vypracovania Zaloby predstavuje po zapoditani pripadnych platieb zo strany zalovaného sumu 69,-
eur. DIZna suma bola vypocitana ako sucet 2 Stvrtrocnych splatok vo vySke 29,43 eura za obdobie od
06.07.2018 do 05.01.2019, t.j. 2x 29,43 eura = 58,86 eura a pomernej ¢asti poistného za obdobie od
06.01.2019 do 07.02.2019 vo vyske 10,14 eura (Stvrtrocné poistné/90 dni x po€et dni za pomernu Cast
obdobia; t.j. 29,43/90 x 31 = 10,14 eura). Celkové diZzné poistné tak predstavuje 58,86 eura + 10,14
eura = 69,- eur. Zalobca si uplatiiuje narok na Uroky z omeskania v zakonnej vyske 5% ro¢ne odo dria
nasledujuceho po zaniku poistenia, t.j. odo dfia 08.02.2019. Ako dbkazy Zalobkyna predloZzila VSeobecné
poistné podmienky pre povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla, Poistnd zmluvu zo dfia 06.04.2018, vypis z inkasného uétu, Ozndmenie o zaniku
poistnej zmluvy zo dia 15.03.2019.

3. Sud Zalobe v plnom rozsahu vyhovel vydanim platobného rozkazu ¢€.k. 11Csp/64/2020-26 zo dna
07.04.2021. Vzhladom na to, Ze sa platobny rozkaz nepodarilo Zalovanému dorugit, sud ho uznesenim
¢.k. 11Csp/64/2020-42 zo dnha 27.05.2021 zrusil.

4. Zalovanému bola Zzaloba s prilohami dorugena, k tejto sa nevyjadril, skutkové tvrdenia nepoprel,
dbkazy neoznadil.

5. Podla § 290 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*), spotrebitelsky spor
je spor medzi dodavatelom a spotrebiteflom vyplyvajici zo spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so
spotrebitelskou zmluvou.

6. Podlfa § 297 CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela, b) ide iba o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu
bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

7. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle § 297 veta druha CSP, kedZe sa jedna
o spotrebitel'sky spor, a zaroven ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové
tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1 000 eur. Sud vykonal
dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi predloZzenymi Zalobkyfiou. Rozsudok bol verejne
vyhlaseny bez nariadenia pojednavania v zmysle § 219 ods. 3 CSP. Miesto a ¢as verejného vyhlasenia
rozsudku bolo oznamené na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu v zakonnej lehote, strany
sporu ani ich zastupcovia na verejnom vyhlaseni rozsudku neboli pritomni.

8. Z vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutkovy stav: Zalobkyfa ako poistitel a Zzalovany
ako poistnik uzatvorili dfia 06.04.2018 poistnu zmluvu, predmetom ktorej bolo poistenie zodpovednosti
za 8kodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla znacky T. XXX, X.: M. so zaciatkom poistenia
dna 06.04.2018. Na zaklade predmetnej poistnej zmluvy sa Zalobkyfa zaviazala poskytnut' plnenie, ak
nastane nahodna udalost oznacena v poistnej zmluve a Zalovany sa zaviazal platit dohodnuté poistné
vo vyske 117,70 eura roéne, v $tvrtroénych splatkach vo vyske 29,43 eura. Zalovany uhradil poistné od
zadiatku poistenia dia 06.04.2018 do 05.07.2018, dalSie poistné nezaplatil. Zalobkyfa listom zo dia
15.03.2019 oznamila zalovanému zanik poistnej zmluvy ku dfiu 07.02.2019 a vyzvala ho na zaplatenie
diZného poistného vo vyske 69,- eur. Zalovany na vyzvu dizné poistné nezaplatil. Podla &lanku 4 odseku
7. VPP, poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od
datumu jeho splatnosti, resp. v pripade platenia poistného v Stvrtro€nych splatkach, do jedného mesiaca
od splatnosti celého poistného, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuté dlhsia lehota
pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

9. Podla § 488 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik (dalej len ,0Z%), zavazkovym vztahom je
pravny vztah, z ktorého veritefovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a diZznikovi vznika
povinnost’ splnit’ zavazok.



10. Podla § 489 OZ, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmliv, ako aj zo spdsobenej Skody,
z bezdbévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

11. Podla § 788 ods. 1 OZ, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut' v dojednanom rozsahu
plnenie, ak nastane ndhodna udalost’ v zmluve blizSie oznadena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora
s poistitefom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit poistné.

12. Podlfa § 796 ods. 1 a2 OZ, ten, kto s poistitelom uzavrel poistnd zmluvu, je povinny platit poistné, a to
za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude zaplatené naraz
za cell dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné). (1) Ak nebolo dohodnuté inak, je
bezné poistné splatné prvého dia poistného obdobia a jednorazové poistné driom zadiatku poistenia. (2)

13. Podla § 9 ods. 4 zakona ¢&. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla (dalej len ,ZoPZP*), poistenie zodpovednosti zanikne tiez,
ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola
v poistnej zmluve dohodnuta dlhsia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti, maximalne vS8ak na dobu
troch mesiacov. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

14. Podfa § 11 ods. 11 ZoPZP, ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia,
za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu &ast poistného ku
driu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo. Zostavajucu &ast poistného je poistovatel povinny poistnikovi
vratit, ak suma presiahne 50 Sk.

15. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

16. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obd&ianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vys3ia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky 2) platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

17. Podfa § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

18. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi Zalobkyfiou a Zalovanym bola
drfia 06.04.2018 uzavreta poistna zmluva, predmetom ktorej bolo poistenie zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla. Zadiatok poistenia bol dojednany na 06.04.2018, v zmluve
bolo dojednané ro&né poistné obdobie so Stvrtroénymi splatkami vo vySke 29,43 eura splatnymi k
06.04., 06.07., 06.10., 06.01.. Na zaklade uvedenej poistnej zmluvy sa Zalobkyha zaviazala poskytnut
Zalovanému poistné plnenie, ak nastane nahodna udalost’ uvedena v poistnej zmluve a Zalovany sa
zaviazal platit dohodnuté ro&né poistné v $tvrtroénych splatkach. Zalovany zaplatil poistné za obdobie
od 06.04.2018 do 05.07.2018, nasledne poistné uz nezaplatil. V zmysle § 9 ods. 4 ZoPZP v spojeni s
¢l. 4 ods. 7 VPP malo nezaplatenie splatok ro€ného poistného splatnych k 06.07.2018, 06.10.2018 a
06.01.2019 za nasledok zanik poistenia ku driu 07.02.2019. Zalobkyfa Ziadala o zaplatenie poistného
do zaniku poistenia, t.j. za obdobie od 06.07.2018 do 07.02.2019.

19. Na zaklade vysSie uvedeného dospel sud k zaveru, Ze Zaloba bola podana dévodne. Na zaklade
poistnej zmluvy, ktora bola uzavretd medzi stranami sporu, bol Zalovany povinny platit dohodnuté
roéné poistné v Stvrtroénych splatkach. Zalovany si svoju povinnost zaplatit poistné nesplnil riadne
a v€as, preto poistenie zaniklo v lehote jedeného mesiaca po splatnosti poslednej splatky roéného
poistného. Zalobkyriou poZzadovana suma 69,- eur predstavuje diZné poistné za obdobie od 06.07.2018
do 07.02.2019. Sud vzhladom k uvedenému povazoval zalobu za dévodnu a zalovaného zaviazal
zaplatit’ Zalobcovi sumu 69,- eur.

20. Zalovany tym, Ze svoj dlh z poistnej zmluvy v lehote splatnosti nesplnil, dostal sa s plnenim dia
08.02.2019 (teda odo dna nasledujuceho po zaniku poistenia) do omeskania, a zalobkyni je preto
povinny okrem istiny zaplatit aj irok z omeSkania. Vy3ka uroku z omeskania podla vyssie citovaného
ustanovenia nariadenia vlady SR je o 5 percentualnych bodov vy3Sia ako je zakladna urokova sadzba



Eurépskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania. Zalobkyfa tak ma narok na Grok z
omeskania vo vySke 5 % (5 + 0,00%) ro€ne zo sumy 69,- eur od 08.02.2019 do zaplatenia, kedze
zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky ku driu 08.02.2019 bola 0,00 %.

21. Zo v8etkych vysSie uvedenych dévodov povazoval sud Zalobu za opodstatnend, a preto jej v celom
rozsahu vyhovel a ulozil Zalovanému vo vyroku |. povinnost’ zaplatit’ Zalobkyni sumu 69,- eur s trokom
z omeskania vo vyske 5% rocne zo sumy 69,- eur od 08.02.2019 do zaplatenia, pri€om na plnenie mu
urcil v zmysle § 232 ods. 3 veta prva CSP primeranu dlhSiu lehotu 30 dni od pravoplatnosti rozsudku.

22. Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

23. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

24. Podla § 257 CSP, vynimo&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

25. Podfa § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. (1) O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik. (2)

26. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 262 ods. 1 CSP v spojeni s §
255 ods. 1 CSP, ked vo vyroku Il. priznal plne Uspesnej Zalobkyni voci Zalovanému narok na nahradu
trov konania v rozsahu 100% trov konania, ked v konani nebo tvrdeny a sud sam nezistil dévod na
aplikaciu § 257 CSP. O vySke nahrady trov konania Zalobkyne bude rozhodnuté v zmysle § 262 ods. 2
CSP po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v Iehote do 15 dni odo dia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Trnava (§ 355 ods. 1 CSP, § 357 pism. m) CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykon exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z.).



