Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 11Csp/91/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 4318203813

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Alena Moravc¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2021:4318203813.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, sudkyiiou JUDr. Alenou Morav¢ikovou, v spore zalobcu: BENCONT COLLECTION,
a.s., Vajnorska 100/A, Bratislava, ICO: 47 967 692, proti zalovanému: C. N., L.. XX XX.XXXX, E.A. X/
XXX, XXX XX G., o zaplatenie 3.874.39 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie istiny vo vySke 130,-eur s prislichajucim prislusenstvom, o zaplatenie
vyCisleného uroku vo vySke 1.255,10 eur, o zaplatenie zmluvného uroku vo vySke 19% ro¢ne zo sumy
3.874,39 eur od 01.09.2018 do zaplatenia a o zaplatenie urokov z omeSkania 5,05 % ro¢ne zo sumy
3.774,39 eur od 01.09.2018 do 06.03.2020 zastavuje.

ll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.068,42 eur spolu s irokom z ome$kania
vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 1.098,42 eur od 07.03.2020 do 07.09.2020, vo vyske 5,05 % rocne
zo sumy 1.088,42 eur od 08.09.2020 do 19.11.2020, vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 1.078,42 eur od
20.11.2020 do 07.03.2021 a vo vyske 5,05 % rocne zo sumy 1.068,42 eur od 07.03.2020 do zaplatenia,
a to v lehote do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Sud zalobu vo zvySkuzamieta.

IV. Zalovanému sud narok na nahradu trov konania proti Zalobcovinepriznav a.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou dfia 20.09.2018 sa pévodny Zalobca (Pos$tova banka, a.s.) doméahal, aby sud
vydal platobny rozkaz, ktorym sud zaviaZze Zalovaného na zaplatenie diZnej istiny vo vyske 3.874,39
eur, diznych urokov vo vyske 2.843,29 eur, zmluvny urok vo vySke 19% ro¢ne zo sumy 3.874,39
eur od 01.09.2018 do zaplatenia a zakonny urok z omeskania 5, 05 % ro¢ne zo sumy 3.874,39
eur od 01.09.2018 do zaplatenia, ako aj na nahradu trov konania. Uplatneny narok pdévodny Zalobca
odévodnil tym, Ze dfia 17.07.2012 Zalobca ako veritel uzavrel so Zalovanym ako dlZznika zmluvu o
tvere €. XXXXXXXXXX, ktorej su€astou su Obchodné podmienky. VSeobecné obchodné podmienky
a sadzobnik poplatkov. Na z&klade zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému penazné prostriedky v sume
4.600,- eur, pricom Zalovany sa v zmysle zmluvy zaviazal vratit' Zalobcovi istinu a zaplatit mu droky,
poplatky a iné pefiazné plnenia podla zmluvnych dokumentov. Zalovany neplnil Gver riadne a véas.
V doésledku meskania Zalovaného s plnenim uveru Zalobca v zmysle § 565 Obcianskeho zékonnika
v spojeni s § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika vyhlasil dfia 08.10.2015 aver za pred€asne splatny.
Po vyhlaseni pred&asnej splatnosti uskutoénil Zalovany &iasto&né uhrady, poslednu &iastkovu uhradu
vykonal Zalovany dfia 04.04.2016. Od toho dia Zalovany dalSiu uhradu nevykonal. V sulade so
zmluvnymi dokumentmi vznikla Zalovanému povinnost zaplatit za poskytnuty Gver aj aroky v dojednanej
vyske 14,90% roéne. Zalobca si vodi zalovanému uplatfiuje od momentu zosplatnenia len zakonné troky
z ome8kania, a to vo vysSke 5 % ro€ne. Na zdklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti je Zalovany povinny



Zalobcovi zaplatit: istinu vo vySke 3.874,39 Eur, Urok z istiny do 31.08.2018 vo vyske 2.843,29 eur,
zmluvny urok vo vy8ke 19% roc¢ne zo sumy istiny od 1.9.2018 do zaplatenia a zdkonny urok z omeskania
z dlZznej sumy istiny vo vySke 5,05% ro¢ne zo sumy istiny od 1.9.2018 do zaplatenia.

2. Sud vydal vo veci dna 23.10.2018 platobny rozkaz sp. zn.: 11Csp/91/2018-133, ktory sa v3ak
Zalovanému nepodarilo dorudit do vlastnych ruk a preto ho sud uznesenim sp. zn. 11Csp/91/2018 - 141
zo dfia 14.01.2019 zrusil.

3. Sud Zzalovanému dorugil zalobu spolu s jejvprl'lohami podla § 106 ods. 1 CSP a zaroveri ho v zmysle §
167 ods. 2 CSP vyzval, aby sa k nej vyjadril. Zalovany sa k Zalobe pisomne nevyjadril, skutkové tvrdenia
Zalobcu nijakym sp6sobom nepoprel.

4. Zalobca na vyzvu sudu vo svojom vyjadreni uviedol, Ze do vyhlasenia predéasnej splatnosti zmluvny
urok predstavoval 2.592,54 eur a sank&ny urok 9,43 eur a nakolko Zalovany do vyhlasenia predCasne;j
splatnosti uhradil uroky vo vySke 2.414,23 eur zostavajuce uroky do spoplatnenia predstavuju 187,75
eur a vycislenie urokov z omes8kania od 5.2.2016 do 7.3.2020 ¢&ini 849,71 eur. Ak by Zalovany splatky
hradil riadne, zmluvné uroky by predstavovali sumu 3.143,28 eur. A teda vycCislené uroky spolu &ina:
3.143,28 + 849,71 eur (vy&islené Uroky z omeskania) - 2.414,23 (Ghrada na uroky) = 1.588,19. Dalej
uviedol, Ze po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti do 6.3.2020 uhradil Zalovany este 100,- eur. V zmysle
uvedeného Zalobca vzal Zalobu €iastoéne spat v sume istiny 100,-eur s prislusenstvom a vzhfadom
k tomu, Ze navrhol, aby sud vydal rozsudok, ktorym Zalovaného zaviaze zaplatit' Zalobcovi: istinu vo
vyske 3.774,39 eur, vy€islené uroky spolu vo vyske 1.588,19 eur a urok z omeskania 5,05 % zo zostatku
nesplatenej istiny 3.774,39 eur odo dfia 07.03.2020 do zaplatenia, aj vo vztahu k vyCislenym urokom,
k nevy¢&islenému riadnemu uroku a urokom z omeskania.

5. Na dalSiu vyzvu sudu Zalobca uviedol, Ze k vyhlaseniu predCasnej splatnosti doSlo v dosledku
omeskania so splatkou za jun 2017 o viac ako 3 mesiace, pricom pévodny veritel Zalovaného v sulade s §
53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika upozornil na moznost zosplatnenia Gveru (vyzvou zo dfia 22.09.2015)
a kedZe k dodato€nej uhrade neprislo, v lehote nie kratSej ako 15 dni si svoje pravo na zosplatnenie
z&véazku uplatnil ku driu 08.10.2015. Vzhfadom k tomu, Ze bol Zalovany riadne upovedomeny o0 moznosti
zosplatnenia pohladavky a riadne upovedomeny o pred€asnom zosplatneni uveru, pri€com mu bola
dana moznost’ uhradit ju v stanovenej lehote, Zalovany bol do postupenia pohladavky (pohladavka
postupena na Zalobcu ku driu 20.12.2018) na Zalobcu v omeSkani viac ako 90 dni, pohlfadavka sa
tak stala predmetom platného postipenia. Vo vztahu k overovaniu bonity uviedol, Ze v zmysle &.
3 zmluvy bod 1 klient suhlasil s poskytnutim osobnych Udajov Socialnej poistovni v rozsahu &i je
zamestnany, u akého zamestnavatela a na zaklade akého pracovnopravneho vztahu, dobu trvania
zamestnania a poistenia, vy8ku vymeriavacieho zékladu a vSetkych alebo jednotlivych zamestnavatelov
a priemernu vySku vymeriavacieho zakladu, ¢&i je poberatelom invalidného déchodku. Zaroven podpisom
uverovej zmluvy vyhlasil, Zze vSetky uvadzané Udaje su pravdivé a Ze mu neboli zname okolnosti,
ktoré by mali vplyv na riadne plnenie zmluvy a okrem toho, Ziadnym spdsobom neinformoval Zalobcu
ani o zmene finanénych pomerov, ktoré by znemoznili Zalovanému riadne splacanie tveru. Zalovany
spifial tandardné rizikové podmienky a zaroven predloZil doklady na preukazanie tychto tvrdeni a to
procesny list, od vyhodnotenia ktorého sa odvijalo poskytnutie Gveru. Prostrednictvom procesného listu
a dokladov v ilom zaznamenanych (vypis z osobného U¢tu, fakturacia za elektrinu, postovy poukaz
Orange) bola overena bonita klienta.. Dalej uviedol, Ze Zzalovany doteraz uhradil sumu 3.377 - eur, pri¢om
do zosplatnenia pohlfadavky uhradil 3.297,- eur a po zosplatnené pohladavky sumu 80,- eur. Na zaklade
uvedeného opatovne vzal Zalobu &iasto¢ne spat v sume istiny 80,- eur s prisluSenstvo. A poZiadal aj o
vratenie alikvétnej €asti sudneho poplatku.

6. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktorom vec v zmysle § 180 CSP prejednal v nepritomnosti stran
sporu, pric¢om Zalobca svoju neucast’ ospravedinili a suhlasil s prejednanim veci v ich nepritomnosti.
Zalovany svoju neucast Ziadnym spdsobom neospravedinil.

7. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listin predloZenych Zalobcom a dalSimi
listinami tvoriacimi obsah spisu, a to najmad s navrhom na vydanie platobného rozkazu, obchodnymi
podmienkami pre uver dostupna pézicka, vSeobecnymi obchodnymi podmienkami, sadzobnikom
poplatkov, kartou klienta - aktualny stav Gveru, upozornenim - vyzva na splatenie dlznej ¢asti averu

zo diia 21.09.2015, podacim harkom zo dfia 22.09.2015, Zmluvou o Uvere konsolidacia, navrhom na



zmenu Ucastnika konania na strane zalobcu, prilohou &€. 1 k zmluve o postupeni pohlfadavok, Zmluvou
o postupeni pohladavok &. 111/2018, sihlasom so vstupom do konania na strane zalobcu, oznamenim o
odvolani plnomocenstva a odvolanie plnomocenstva, vyjadrenim Zalobcu s iastoénym spéatvzatim zo
dria 28.08.2020, podacim harkom zo dfia 02.01.2019, oznamenim postupcu o postupeni pohladavky
zo driia 02.01.2019, vyzvou na uhradu diznej sumy zo dia 08.10.2015, doru€enkou, prepisom splatok k
zmluve o Uvere, priemernymi Urokovymi mierami z Uverov poskytnutych v eurach rezidentom eurozény
(stav a nové obchody), vypo&tom kalkulaCiek RPMN, suhrnnymi informaciami o udajoch poskytnutych
spotrebitelskych uveroch veritelmi za 1. Stvrtrok 2012, suhrnnymi informaciami o idajoch poskytnutych
spotrebitelskych Uveroch veritefmi za 2. Stvrtrok 2012, vyjadrenim Zalobcu s Ciastonym spatvzatim
zo dfiia 14.06.2021, preberacim protokolom k produktu dostupna pézicka, preberacim protokolom k
produktu lepSia splatka, procesnym listom - Priloha €. 9, fotoképiou OP Zalovanej, postovymi poukazmi
a zistil tento skutkovy a pravny stav:

8. Medzi spolo¢nostou Postova banka, a.s. ako veritelom a Zalovanym ako dlZznikom bola dfa
17.07.2012 uzatvorena Zmluva o Uvere - konsolidacia, pri€¢om predmetom Uveru bolo refinancovanie
Gverov poskytnutych tieZ veritelom, pricom vyska poskytnutého tveru bola v sume 4.600,- eur. Zalovany
sa zaviazal vratit pefhazné prostriedky spolu s urokom vo vyske 19,00 % ro&ne, v 72 mesacnych
splatkach, vyska mesacnej splatky 112,85 eur, RPMN 20,74 %, priemerna RPMN 19,59 %, celkova
vyska nakladov 3.143,28 eur, datum prvej splatky 20.08.2014, splatnost’ splatky 20. defi v mesiaci, datum
koneénej splatnosti Gveru 20.07.2018. Zalovany napriek tomu porusil svoju povinnost platit jednotlivé
splatky riadne a v€as a preto zalobca upozornil - "Upozornenim - vyzva na zaplatenie diznej Casti
uveru" zo dfia 21.09.2015 Zalovaného, Ze podstatnym spésobom porusil zmluvu a Ze ku dfiu 21.09.2015
je pohladavka banky viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti vo vySke 441,15 eur, pozostavajiuce;j
z omeskanej splatky vo vySke 440,00 eura poplatkov vo vySke 1,15 eur a Zalovany bol vyzvany na
Uhradu v lehote 15 kalendarnych dni od doruéenia tejto vyzvy. Zaroveri bol vo vyzve upozorneny, Ze ak
nedéjde k uhrade dlznej sumy, banka je opravnena vyhlasit’ Uver za pred€asne splatny a ziadat’ uhradu
celej uverovej pohladavky. Predmetna vyzva bola dana na postovu prepravu diia 22.09.2015. KedZe k
Uhrade dIZnej sumy nedoSlo, Zalobca vyzvou na uhradu diZznej sumy zo dria 08.10.2015 vyhlasil uver k
tomuto istému driu za pred€asne splatny v celom rozsahu. Predmetna vyzva bola Zalovanému dorucena
dfia 12.10.2015. Moznost vyhlasit uver pred€asne splatnym upravuje bod 6.2 obchodnych podmienok.
Zalovany ku diiu podania Zaloby uhradil celkovo sumu 3.451,58 eur. Po podani Zaloby uhradil este 80,-
eur.

9. Na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok &. 111/2018, ktora bola uzatvorena medzi
spolo€nostami PoStova banka, a .s. a spolo¢nostou BENCONT COLLECTION, a.s. dha 20.12.2018
a jej prilohy, bola pohladavka, ktora je predmetom tohto konania postipena spolo¢nosti BENCONT
COLLECTION, a.s. ku dnu 20.12.2018.

10. Na zaklade navrhu pdvodného Zalobcu (Postova banka, a. s., ICO: 31 340 890) preto sud uznesenim
sp. zn.: 11Csp/91/2018 - 164 zo dha 12.04.2019 vyhovel navrhu, aby do konania namiesto povodného
Zalobcu vstupil novy Zalobca a to spolo¢nost BENCONT COLLECTION, a.s., so sidlom v Bratislave,
Vajnorska 100/A, ICO: 47 967 692.

11. Podla § 497 Obchodného zékonnika (Dalej len "ObZ"), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

12. Podfa § 52 ods. 1 a 2 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva, bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvéra dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

13. Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

14. Podla § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.



15. Podla § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
~neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

16. Podla § 53 ods. 5 OZ, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

17. Podla § 53 ods. 6 OZ, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefaznych prostriedkov,
nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZzadovanu na finan&nom trhu za spotrebitelské
uvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov sa prihliada najma na finan¢nu
situaciu spotrebitefa, spdsob a mieru zabezpe€enia jeho zavdzku, objem poskytnutych pefiaznych
prostriedkov a lehotu splatnosti.

18. Podfa § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

19. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

20. Podla § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z.z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni u€innom v Case postupenia pohladavky, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocky
zahraniénej banky jej klient nepretrZite dihdie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim &o
len Casti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, méze banka alebo
pobocka zahrani¢nej banky svoju pohlfadavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit
pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu
klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohlfadavok zo zmluv o spotrebitelskom tGvere
podla osobitného predpisu87ac) ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmluv o Uveroch na
byvanie podla osobitného predpisu.87ad) Toto pravo banka alebo pobocCka zahraniénej banky neméze
uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohlfadavky uhradil banke alebo pobo¢ke zahrani&nej banky
omeskany penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prislusenstva; to neplati, ak sucet vSetkych
omeskani klienta so splnenim &o len Casti toho istého pefiazného zavazku voéi banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohlfadavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej
banky povinnd odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade
vznikla postupena pohladavka; banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut
informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobockou zahrani€nej banky
a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

21. Podla § 17 ods. 1 Zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch ucinného v Ease postupenia
pohfadavky, prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich neméze
previest' na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohlfadavka so vSetkymi pravami
s Aou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu18b) na veritela podfa § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahraniénu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b)prechadza alebo postupuje sa pohfadavka po kone¢nom termine splatnosti spotrebitelského Gveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

22. Podla § 1 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch, u€inného v ase uzatvorenia
zmluvy o uvere, spotrebitelskym Uverom na Uc€ely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefaznych
prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme pdzicky, Uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.



23. Podla § 9 ods. 1 a 2 Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitefskom
Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom
uvere okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zdkonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,



y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

24.Podla § 11 ods. 1 a 2 Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru.

25. Podla § 232 ods. 3 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), lehota na
plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu
lehotu.

26. Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

27. Na zaklade vykonaného dokazovania siud ma za preukazané, Zze medzi pravnym predchodcom
Zalobcu a Zalovanym, doSlo k uzatvoreniu Zmluvy o Uvere podla § 497 a nasl. Obchodného zakonnika,
ktora je suCasne spotrebitel'skou zmluvou a na Zalovaného je potrebné hladiet ako na spotrebitela,
pretoZe pri jej uzavierani nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.
Na pravny vztah zaloZeny touto zmluvou je tak potrebné aplikovat aj prislusné ustanovenia Ob¢ianskeho
zakonnika o spotrebitelskych zmluvach (§ 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika) a Zakon €. 129/2010 Z.
z. 0 spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni
niektorych zékonov. V zmysle zmluvy o spotrebitefskom Uvere bol poskytnuty uver v sume 4.600,- Eur,
ktory mal Zalovany splacat v pravidelnych 72 mesacnych splatkach v sume po 112,85 eur , pricom
Zalovany z uveru uhradil iba sumu 3.531,58 Eur.

28. Zalovany porusil svoju povinnost platit jednotlivé splatky riadne a v&as a preto Zalobca najprv
listom zo dfia 21.09.2015 - , Upozornenie - vyzva na splatenie diznej €asti Uveru" vyzval na Uhradu
diZznych splatok s upozornenim, Ze ak nepristlpi k Uhrade diznej €asti Uveru, bude Uver zosplatneny
(predmetna zasielka bola dana na postovu prepravu diia 22.09.2015) a nasledne poskytnuty uver
listom zo dia 08.10.2015 pre omesSkanie s uhradou splatky za jun 2015 (nebola uhradena v celom
rozsahu) k tomuto driu zosplatnil Predmetna zasielka bola zalovanému doru€ena dna 12.10.2015.
Tieto skuto€nosti Zalovany po€as sudneho konania Ziadnym spdsobom nespochybfioval, vyplyvaju z
predloZenych listinnych dékazov, a preto ich sud povaZoval za nesporné. Pokial ide o doru€ovanie v
zmysle bodu 3.4 VOP pdvodného Zalobcu pri doru¢ovani pisomnosti v postovom styku sa pisomnosti
povaZzuju za doru€ené v tuzemsku treti deri po ich odoslanti, ak nie je preukdzany skor8i termin dorucéenia,
a to aj vtedy, ak sa adresat o tejto skuto&nosti nedozvie alebo zasielka sa vrati ako nedoru€ena. V
zmysle uvedeného tak sud konstatuje, Ze nedoslo k plathnému zosplatneniu poskytnutej p6zi¢ky nakolko
upozornenie bolo dané na postovu prepravu 22.10.2015 a podla bodu 3.4 VOP sa toto upozornenie
povazuje za dorucené k 25.10.2015, k vyhlaseniu pred&asnej splatnosti doslo k datumu 08.10.2015 a
teda nebola Zalovanému poskytnuta 15 driové lehota v sulade s § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika.
Av8ak vzhfadom k tomu, Ze datum poslednej splatky bol 20.07.2018 a k postupeniu ku diu 20.12.2018,v
konani bolo tiez preukazané, ze pohladavka bola z pévodného zalobcu postipena na zalobcu podla
§ 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, pri dodrzani postupu podla § 92 ods. 8 zadkona o bankach, ako
aj § 17 ods. zakona €. 129/2010 Z.z. s &im bol Zalovany oboznameny najneskér doru¢enim uznesenia
o pripusteni zmeny uc€astnika na strane Zalobcu zo strany sudu, a preto ma sud aktivnu legitiméaciu
zalobcu v spore za preukazanu.

29. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.



30. Podla § 145 ods. 2 CSP ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

31. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

32. Zalobca podanim dorudenym sudu dria 28.08.2020 vzal Zalobu &iastodne spat a uviedol, ze v
dosledku uhrad zo strany Zalovaného po podani Zaloby berie Zzalobu v &asti istiny 100,- eur spat’ a Ziada
aby sud v tejto Easti konanie zastavil. No vzhfadom k tomu, Ze zaroven poZiadal sud o vydanie rozsudku,
v ktorom by zaviazal Zalovaného na Uhradu: istiny vo vyske 3.774,39 eur, vy€islenych urokov spolu vo
vySke 1.588,19 eur a urokov z omeSkania 5,05 % p.a. zo zostatku nesplatenej istiny 3.774,39 eur odo dia
07.03.2020 do zaplatenia, z uvedeného navrhu vyplyva, Ze vzal Zalobu spat nielen v €asti Zalovanej istiny
vo vyske 100,- eur, aj spolu s prisluchajucim urokom z omeSkania, ale z uvedeného vyplyva, Ze vzal spat
aj narok na uhradu vycislenych urokov v sume 1.255,10 eur, narok na nevycislené riadne uroky, ktoré si
v pdvodnom navrhu uplatnil vo vySke 19% ro¢ne zo sumy 3.874.39 eur od 1.9.2018 do zaplatenia ako
aj narok na uroky z omeskania zo zostatku nesplatenej istiny od 01.09.2018 do 06.03.2020. Nasledne
Zalobca podanim doru¢enym sudu diia 14.06.2021 vzal Zzalobu opatovne &iastoéne spat’ v sume 80,-eur
s prisluchajucim prisluSsenstvom, z dévodu uhrad zo strany Zalovanej, no kedZe navrh na spatvzatie
v sume 50,- eur oddvodiioval Uhradami, pre ktoré uz navrh CiastoCne vzal spat prvym c&iastoCnym
spatvzatim, sud na z&klade tohto navrhu zobral spét iba istinu vo vyske 30,- eur. KedZe k Ciastoénym
spatvzatiam Zaloby doslo skér, nez sa zac¢alo predbezné prejednanie sporu alebo pojednavanie, suhlas
Zalovaného s Ciastoénym spatvzatim Zaloby sa nevyZaduje. Vzhladom k uvedenej skutoénosti sud
konanie v tejto Casti zastavil.

33. Sud nasledne sud pristupil k preskiumaniu, &i iverova zmluva obsahuje vietky zakonné nalezitosti
tak, ako to uklada § 9 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. a dospel k zaveru, Ze v zmluve absentuje udaj o adrese
predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, tak ako to vyzaduje § 9
ods.2 pism. c) tohto zakona, rovnako v nej absentuje Udaj o celkovej Ciastke, ktoru musi spotrebitel
zaplatit' a predpoklady pouZité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov, tak ako to vyZaduje
§ 9 ods.2 pism. j) tohto zakona. V zmluve je sice uvedené, Ze celkova Ciastka Uveru predstavuje
sucet vysky uveru a celkovych nakladov spojenych s Uverom, no sucet tychto sum je 7.743,28 eur, no
suma suctu v8etkych splatok (112,85 x 72) je az 8.125,20. Po prepocitani prostrednictvom elektronickej
kalkulaCky nachadzajucej sa na internetovom portaly https://finito.sk/, kde sud zadal vySku uveru 4.600,-
eur, poCet splatok 72 a vySku splatky 112,85 eur, tak ako je uvedena v zmluve a zistil, Ze ro¢na
percentualna miera nakladov je v takomto pripade 22,73 % ro&ne (v zmluve je iba vo vyske 20,73%)
a preto je podla nazoru sudu v predmetnej zmluve v nespravnej vySke uvedena ro€na percentualna
miera nakladov Uveru v neprospech spotrebitefa. Absenciu uvedenia adresy predavajuceho na podanie
reklamacie, €i staznosti, absenciu celkovych nakladov, absenciu predpokladov pre vypocet RPMN a
nespravne uvedenie RPMN v neprospech spotrebitela zakon o spotrebitel'skych uveroch v § 11 ods. 2
pism. b) a d) sankcionuje bezuro€nostou a bezpoplatkovostou.

34. Nakolko sud vyhlasil iver za bezuro€ny a bezpoplatkovy, Zalovany nema nérok na riadne uroky, Ci
iné poplatky vObec, pricom istina Uveru bola vo vyske 4.600,- eur a Zalovany podfa aktualneho prehfadu
uhrad zaplatil pred podanim Zaloby 3.451,58 eur a v zmysle Ciasto€ného spatvzatia po podani Zaloby
130,- eur t.j. spolu 3.531,58,- eur, zostatok nezaplatenej istiny uveru €ini 1.068,42 eur a iba v tomto
rozsahu je narok dévodny. Na zaklade uvedeného a vzhfadom na zastavenie konania v Casti o zaplatenie
istiny v sume 130,- eur aj spolu s prisluchajucim urokom z omeskania, o zaplatenie vy€islenych urokov
v sume 1.255,10 eur, o zaplatenie urokov, vo vyske 19% ro¢ne zo sumy 3.874.39 eur od 1.9.2018 do
zaplatenia ako aj urokov z omeskania zo zostatku nesplatenej istiny od 01.09.2018 do 06.03.2020 sud
zamietol narok na uhradu istiny vo vysSke 2.675,97 eur, ako aj ndrok na zmluvné uroky, ktoré neboli
dotknuté zastavenim konania (t.j. zamietnuté boli vyCislené uroky vo vyske 1.588,19 eur).

35. Podla § 121 ods. 3 OZ, prisluSenstvom pohladavky su droky, uroky z ome$kania, poplatok z
omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

36. Podla prvej vety § 517 ods. 1 OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeSkani.



37.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

38. Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vys3ia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

39. KedZe zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti zaplatit riadne a v€as poskytnutl p6zi¢ku, dostal
sa do omeskania, v dbsledku ¢oho ma zalobca pravo pozadovat od Zalovaného popri plneni aj uroky
z omeskania podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s § 3 Nariadenia vlady &. 87/1995
Z. z. Aviak vzhladom na skutoénost, Ze Uver je bezuroCny a bezpoplatkovy a Zalobca si Urok z
omeskania uplatnil po prvom &iastoénom spatvzati az od 07.03.2020, s ohfadom na Ciastkové uhrady
zo strany Zalovaného po tomto datume (3x 10,- eur) ako aj skuto€nost, Ze ide o zmluvu uzatvorenu
pred 1. februarom 2013, sud Zalobcovi priznal urok z ome$kania v sulade s vy3Sie uvedenym vo vySke
5,05 % ro¢ne zo sumy 1.098,42 eur od 07.03.2020 do 07.09.2020, vo vyske 5,05 % roCne zo sumy
1.088,42 eur od 08.09.2020 do 19.11.2020, vo vyske 5,05 % roéne zo sumy 1.078,42 eur od 20.11.2020
do 07.03.2021 a vo vyske 5,05 % ro&ne zo sumy 1.068,42 eur od 07.03.2020 do zaplatenia.

40. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

41. Podla § 262 ods.1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

42. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

43. O nahrade trov konania rozhodol sud podfa § 255 ods. 1 CSP, § 262 ods. 1 CSP. kedZe Ze Zalobca aj
Zalovany boli v spore &iasto&ne Uspesni a Giastone neuspesni. Zalobca Zaloval istinu vo vyske 3.874,39
eur a vycislené uroky 2.843,29 eur, t.j. spolu 6.717,68, mal uspech v sume 1.198,42 eur (t.j. priznana
istina v sume 1.068,42 eur a zastavena istina v sume 130,- eur z dévodu Uhrad zo strany Zalovaného),
¢o predstavuje uspech 17,84 %, a Zalovany mal teda Uspech v sume 631,14 eur (zamietnuta istina v
sume 2.675,97 eur, zamietnuté uroky v sume 1.588,19 eur a zastavené uroky v sume 1.255,10 eur),
Co predstavuje uspech 82,16 %, t.j. rozdiel celkového Uspechu v prospech Zalovaného bol 64,32 %,
av8ak vzhfadom k tomu, Ze mu Ziadne trovy konania nevznikli, sud narok na nahradu trov konania proti
Zalobcovi nepriznal.

Poucenie:

Poucenie:Protitomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15dni odo dfia jeho dorucenia
v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podrla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

V Leviciach, dha 10. augusta 2021

JUDr. Alena Moravéikova
sudkyha



