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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY
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Okresny sud v Rimavskej Sobote sudcom JUDr. Petrom Csankom v spore zalobcu V$eobecna zdravotna
poistoviia a. s. A. B. X, C., ICO: 35 937 874 proti zalovanym 1/ D. E., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
F. XXX/XX, G., §tatne obc&ianstvo SR, 2/ H. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom I. XXX/XX, G., Statne
obdianstvo SR o zaplatenie 129,09 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

10C/4/2024
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1. Zalovani1/a2/si povinni zaplatit Zalobcovi spoloéne a nerozdielne sumu vo vyske 129,09 Eur
a naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 1,70 Eur v lehote troch dni odo dria pravoplatnosti
tohto rozsudku.

2. Ziadna zo stran sporu nemé narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:
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1. Zalobca podal na sud Zalobu, ktorou sa proti Zalovanému domahal zaplatenia sumy 129,09 eur s
prisludenstvom z titulu ndhrady za poskytnutu zdravotnu starostlivost podfa § 42 ods. 4 pism. a) zdkona
€. 577/2004 Z. z. V Zalobe uviedol, Ze rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota €. k. 3T/102/2014
zo dnia 10.09.2014, ktory sa stal pravoplatnym diia 10.09.2014 a je vykonatelny, boli Zalovani 1/ a
2/ uznani vinnymi, Zze dha 22.02.2014 spolonym konanim pouZili nasilie voci poistencovi Zalobcu
A. H., nar. XX XX.XXXX v umysle zmocnit' sa cudzej veci a spdsobili mu tak zranenia. PoSkodenie



zdravia menovaného poistenca Zalobcu si vyZiadalo potrebu poskytnutia zdravotnej starostlivosti.
Zalobca nasledne uhradil prislusnym zdravotnickym zariadeniam néklady tejto poskytnutej zdravotnej
starostlivosti v sume 129,09 EUR. Zalobca listom zo dia 31.05.2018 a zo dha 25.10.2018 vyzval
Zalovanych 1/ a 2/ na nahradu vynaloZenych lie€ebnych nakladov v sume 129,09 EUR a vzniknutych
nakladov konania v sume 1,70 EUR, a to v lehote do 15 dni odo dfia doruéenia tejto vyzvy. Zalovanému
1/ bola vyzva doru€ena dha 15.11.2018, Zalovany 2/ si vyzvu v odbernej lehote neprevzal, preto mu bola
opétovne zaslana oby¢&ajnou listovou zasielkou. Ziadny zo Zalovanych neplnil vébec.

2. Sud vo veci pdvodne rozhodol platobnym rozkazom, ktory bol v celom rozsahu zruseny pre jeho
nedoruditelnost' Zalovanému 2/.

3. Sudu sa nepodarilo zistit miesto su€asného pobytu Zalovaného 2/, preto mu Zalobu dorugil spdsobom
podla § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku zverejnenim na webe a uradnej tabuli sudu. Nasledne
bola Zalovanému 2/ Zaloba doru€ena podla § 167 ods. 2 CSP spolu s vyzvou na vyjadrenie k Zalobe.
Tato bola doru¢ena podla § 111 ods. 3 CSP, pricom Zalovany 2/ sa k Zalobe v sidom ur&enej lehote
nevyjadril.

4. Sud postupoval podfa ustanovenia § 297 pism. b) CSP a vo veci rozhodol bez nariadenia
pojednavania, nakolko ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkoveé tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

5. Zalobca na podporu svojich tvrdeni predloZil rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota sp.
zn. 3T/102/2014, vycislenie nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost pri poSkodeni zdravia
zavineného tretou osobou, posSkodeného: A. H., vyzva na thradu vynaloZzenych nakladov za poskytnutu
zdravotnu starostlivost, doru¢enka o doruceni vyzvy Zalovanému 1/.

6. Podla ust. § 42 ods. 4 pism. a) zakona &. 577/2004 Z. z. v zneni u€innom do 31. 12. 2016 zdravotna
poistoviia ma pravo uplatnit voci poistencovi narok na uhradu za poskytnuti zdravotnu starostlivost,
ak sa mu poskytla preukazatefne v dbsledku porusenia lieCebného rezimu alebo v désledku uzitia
alkoholu alebo inej navykovej latky, alebo vodi tretej osobe, ak k Urazu alebo inému poskodeniu zdravia
u poistenca doslo jej zavinenym protipravnym konanim.

7. Podla § 151 ods. 1, 2 C.s.p. skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa
povazuju za nesporné. Ak strana poprie skutkové tvrdenia, ktoré sa tykaju jej konania alebo vnimania,
uvedie vlastné tvrdenia o predmetnych skutkovych okolnostiach, inak je popretie neuginné.

8. Podla ust. § 215 ods. 1 a 2 CSP plati, Ze sud rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu, ktory
sa zistuje procesnym postupom podla tohto zdkona. Za tento procesny postup nemozno povazovat
iba dokazovanie prostrednictvom vykonania stranami ozna¢enych dékazov (lebo v zasade len tie moze
sud vykonat - pozri ust. § 185 CSP), ale okrem iného aj zohlfadnenie tych skutkovych tvrdeni sporovej
strany, ktoré neboli protistranou ucinne popreté. Zakladom novej koncepcie civilného procesu je to,
Ze sporové strany maju svoju procesnu aktivitu realizovat predovSetkym prostrednictvom prostriedkov
procesného utoku a procesnej obrany a medzi tie patria podla ust. § 149 CSP okrem inych aj skutkové
tvrdenia a popretie skutkovych tvrdeni protistrany. Z ust. § 150 ods. 1 CSP potom vyplyva povinnost
stran uvadzat' pravdivo a uUplne podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia a zarover podla ust. § 151
ods. 1 CSP plati, ze skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za
nesporné. Z uvedeného je zrejmé, Ze skbr ako sud pristupi k vykonaniu dékazov musi identifikovat,
ktoré skutkové tvrdenia stran su nesporné a ktoré sporné. Ak su skutkové tvrdenia stran sporné, sud
na zaklade vykonanych (stranami oznaenych) dékazov vyhodnoti ich pravdivost, ak ale ide o skutkové
tvrdenia stran nesporné, sud si ich osvoji ako zisteny skutkovy stav a povaZuje danu skutoénost za
preukazanu tak, ako bola tvrdena. Ide tu o prejav samej podstaty sporového konania, Ze spornym je to, ¢o
protistrana (a nie sud) takym urobi, lebo sud v sporovom konani nevystupuje ako ,vySetrovatel”, ktorého
ulohou by bolo aktivne vyhladavat objektivnu realitu, ale ako ,rozhodca“ majuci za ulohu zistit’ skutkovy
stav zo stranami dodanych podkladov (rozsudok Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 12C0/22/2019).

9. KedZe Zalobca vo svojej Zalobe dostatoCnym spbsobom Specifikoval svoj narok, skutkové tvrdenia
Zalobcu neboli popreté, a teda nie je sporné, Ze rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota €. k.
3T/102/2014 zo dha 10.09.2014, ktory sa stal pravoplatnym dfia 10.09.2014 a je vykonatelny, boli



Zalovani 1/ a 2/ uznani vinnymi, Ze dfia 22.02.2014 spolo&nym konanim pouZzili nasilie vogi poistencovi
Zalobcu A. H., nar. XX.XX.XXXX v umysle zmocnit sa cudzej veci a spbsobili mu tak zranenia,
pricom poSkodenie zdravia menovaného poistenca Zalobcu si vyZiadalo potrebu poskytnutia zdravotne;j
starostlivosti. Zalobca nasledne uhradil prislusnym zdravotnickym zariadeniam néklady tejto poskytnute;
zdravotnej starostlivosti v sume 129,09 EUR. Vzhladom k uvedenému tieto skuto¢nosti sud povazoval
podla § 151 CSP za nesporné a Zalobe vyhovel v plnom rozsahu.

10. Sucasne sud vyhovel zalobe aj v €asti uplatneného prisluSenstva vo vySke 1,70 eur, ¢o predstavuje
postovné naklady za zaslanie vyzvy na uhradu vynaloZenych nakladov za poskytnutli zdravotnu
starostlivost.

11. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran sporu nahradu trov konania nepriznal, kedZe
Zalobcovi trovy konania nevznikli a Zalovanym podfa vysledku v spore neprinalezia.

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Rimavska Sobota. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak zalovani 1/ a 2/ dobrovolne nesplnia povinnost ulozenu tymto rozsudkom, méze zalobca podat navrh
na vykonanie exekucie.



