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Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci zalobcu: Mgr. T. Y., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom J. XX/XX, XXX
XX P. P, proti zalovanému: I.. K. C,, L. urad I.. K. C., so sidlom C. nam. XX, P., o ochranu osobnosti
a iné, takto

rozhodol:
Konanie sa zastavuje
odovodnenie:

1. Uznesenim tunaj8ieho sudu &.k. 12D/439/2014-143 zo dfa 21.02.2018 bola na samostatné konanie
vylu€end Zaloba Zalobkyne na ochranu osobnosti proti notarovi, stdnemu komisarovi I.. K. C..

2. Z podania zalobkyne zo dfia 03.01.2018 v spojeni s doplnenim jej zaloby zo dfia 13.03.2020 vyplynulo,
Ze Zalobkyna sa v predmetnom konani domaha ochrany osobnosti s nahradou nemajetkovej ujmy v
peniazoch vo vySke 704.047,-€, nahrady majetkovej ujmy vo vySke 49.694,-€ a urdenia neplatnosti
dediCského konania. Vzhladom na uvedené ju tunajsi sud vyzvou zo dha 10.09.2020 vyzval, aby
zaplatila sudny poplatok zo zaloby vo vySke 16.596,50€( zo Zaloby na ochranu osobnosti), vo vySke
2.981,50€ ( zo zaloby na nahradu majetkovej ujmy) a 99,50€ (zo Zaloby o ur&enie neplatnosti dedi¢ského
konania), v lehote 10 dni od dorugenia vyzvy. Zalobkyfa bola zarover pougend, Ze ak nebude poplatok
v urenej dobe zaplateny, sud konanie zastavi.

3. Dna 22.09.2020 bolo tunajSiemu sudu doruéené podanie Zalobkyne, v ktorom uviedla, Ze Ziada
o preuctovanie poplatku vo vysSke 92,80€, ktory jej ma byt vrateny na zaklade uznesenia tunajSieho
sudu ¢&.k. 27C/61/2019-50 zo dna 17.07.2020, a ktory podla vyjadrenia Zalobkyne, drZi na svojom
uste k datovanému driu Okresny sud Trendin. Zalobkyha zaroveri poziadala, aby bol tento vrateny
poplatok preuc¢tovany na konanie vo veci uréenia neplatnosti dedi¢ského konania, a aby jej tunajsi sud
vystavil novy platobny prikaz na zaplatenie zostatkovej sumy 6,70€. Dria 22.09.2020 Zalobkyria zaslala
tunajSiemu sudu doklad o zaplateni diferenéného poplatku vo vySke 6,70€.

4. Nasledne diia 25.09.2020 Zalobkyna dorucila tunajSiemu sudu Ziadost’ o priznanie oslobodenia od
sudnych poplatkov vo vySke 16.596,50€ ( zo Zaloby na ochranu osobnosti) a vo vySke 2.981,50€ ( zo
Zaloby na nahradu majetkovej ujmy). Tunajsi sud uznesenim &.k. 17C/54/2018-129 zo dna 15.04.2021
rozhodol, Ze Zalobkyni sa oslobodenie od platenia sudnych poplatkov nepriznava. Voéi uvedenému
uzneseniu zalobkyna podala staznost, o ktorej rozhodol tunajsi sud uznesenim €.k.17C/54/2018-137 zo
dna 26.05.2021 tak, Ze jej staznost zamietol. Vzhladom na uvedené nadobudlo uznesenie tunajsieho
sudu €.k. 17C/54/2018-129 zo dna 15.04.2021 vo veci nepriznania oslobodenia od platenia sudnych
poplatkov, pravoplatnost dfia 21.06.2021.

5. Zalobkynia aj napriek skutognosti, Ze jej pravoplatne nebolo priznané oslobodenie od platenia stdnych
poplatkov, a zarover uplynula lehota na zaplatenie sudneho poplatku, do dneSného dra sudny poplatok
riadne nezaplatila.



6. Podla § 10 ods. 1 zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, ak
nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za&atie konania, dovolania alebo kasa&ne;j
staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote
desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie
zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

7. Podla § 10 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
Prvoindtanény sud zruSi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol
sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sudom podla odseku 1 alebo ak su na to dovody podla odseku
2. Prvoinstanény sud zruSi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku aj vtedy,
ak bolo konanie preruSené podla osobitného predpisu3f) <https://www.zakonypreludi.sk/zz/1992-71> a
spravca v fiom pokracuje namiesto poplatnika.

8. Podla § 14 ods. 4 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v konani podla tohto zdkona kona a rozhoduje vy$Si sudny Uradnik vratane rozhodovania o zastaveni
konania.

9. Hoci bola Zalobkyria vo vyzve poudena o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku zo Zaloby, do
dnedného dia sudny poplatok za podanu Zalobu nezaplatila. V nadvaznosti na Ziadost' Zalobkyne zo
dnia 22.09.2020, aby tunajsi preuctoval poplatok vo vySke 92,80€, ktory jej ma byt vrateny na zaklade
uznesenia tunajsieho sudu €.k. 27C/61/2019-50 zo dria 17.07.2020, tunajSi sud uvadza, Ze uvedeny
postup nie je mozny. Sudny poplatok nedrzi na svojom u&te Okresny sud Trencin tak, ako to uvadza
Zalobkyha vo svojom podani zo dfia 20.09.2020. Predmetny poplatok sa sklada na ucet Slovenskej
posty, a.s., ktora je zaroven ako prevadzkovatel systému, prislusna na vratenie poplatku najneskér do
30 dni odo diia doru&enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku sidom.

10. Vzhladom na vysSie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a konanie
podla § 10 ods. 1 citovaného zakona zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost' len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. V staznosti proti rozhodnutiu o
zastaveni sudneho konania pre nezaplatenie sudneho poplatku nemozno namietat’ skutoCnosti, ktoré
nastali po uplynuti lehoty na zaplatenie sidneho poplatku. Staznost méze podat ten, v koho neprospech
bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie
vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej instancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je
staznost dévodnd, sud staznost zamietne. Ak je staznost dovodna, sud napadnuté uznesenie zrusi
alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



