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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudcom JUDr. Janom Kanasom proti obzalovanému U. G., pre
precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dria
12.08.2021 v Nitre, takto

rozhodol:

Obzalovany: U. G., narodeny XX.XX.XXXX X. O.,
trvale bytom O., O. XXX/X, prechodne bytom O., P. XX

sa uznava vinnym, ze:

diia XX XX.XXXX v €ase priblizne o XX.XX B.. v O. na ulici U., u seba neopravnene prechovaval
1 ks zatavenej zrezanej plastovej injekénej striekacky s obsahom bézovo-Zltej krystalickej latky -
metamfetaminu s celkovou hmotnostou 135 mg, s priemernou koncentraciou 33,70 % hmotnostnych
metamfetaminu, s obsahom 45 mg absolitneho metamfetaminu, ¢o zodpoveda minimalne 1 (jednej)
obvykle jednorazovej davke drogy, 1 ks sklenenej fajky s obsahom bézového materialu - metamfetaminu
s celkovou hmotnostou 124 mg, s priemernou koncentraciou 29,60 % hmotnostnych metamfetaminu, s
obsahom 37 mg absolutneho metamfetaminu, ¢o zodpoveda minimalne 1 (jednej) obvykle jednorazovej
davke drogy, 1 ks sklenej fajky s obsahom bézového materialu - metamfetaminu s celkovou hmotnostou
66 mg, s priemernou koncentraciou 53,50 % hmotnostnych metamfetaminu, obsahujucej 35 mg
absolutneho metamfetaminu, ¢o zodpoveda minimalne 1 (jednej) obvykle jednorazovej davke drogy,
ktoré mnozstva zodpovedaju celkovo minimalne 3 (trom) obvykle jednorazovym davkam drogy, pricom
metamfetamin je v zmysle zakona ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok,

teda

neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku,

tym spachal

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného zakona.

Za to mu sud uklada

Podla § 171 odsek 1 Trestného zakona, zistiac polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno I), pismeno n)
Trestného zakona a zistiac pritazujicu okolnost podfa § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona s
pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona, aplikujuc zasadu pre ukladanie uhrnného trestu v ustanoveni
§ 41 odsek 1 Trestného zakona a podla § 42 odsek 1 Trestného zakona suhrnny trest odfiatia slobody
v trvani 4 (Styri) mesiace.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona ho sud zaraduje na vykon trestu odnatia slobody do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.



Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje skorSi vyrok o treste odfatia slobody ulozeny
obvinenému U. G. Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 0T/147/2020, doru¢enym
obvinenému dria 03.10.2020, pravoplatnym dria 03.10.2020 ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 odsek 3 Trestného zakona trest zakazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu
v cestnej premavke vo vymere 30 (tridsat) mesiacov.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator
i obZalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat’ odvolanie alebo taky prejav urobili v
lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet 0 nové skuto¢nosti a dokazy.



