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Uznesenie

Okresny sud Humenné, samosudcom JUDr. Viadimirom Vargom, v ftrestnej veci vedenej proti
obvinenému U. C. pre pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, o obzalobe
prokuratora Okresnej prokuratiry Humenné sp. zn. 1 Pv 76/20/7702 zo dfia 19.07.2021, takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku, pre okolnosti uvedené v § 215 ods. 1 pism.
b) Trestného poriadku, s poukazom na § 10 ods. 2 Trestného zakona, sud zastavuje trestné stihanie
obvineného U. C., nar. XX.XX.XXXX P. X., trvale bytom S. XXXX/X, U., pre pregin vytrznictva podla §
364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit' tak, ze: dfia 19.01.2005 v ¢ase okolo
19:30 hod. na chodbe pohostinstva Maroko na Partizanskej ulici v Snine bezdévodne fyzicky napadol I.
T. Z. U. tak, ze ho hlavou udrel do oblasti nosa, ¢im mu podla znaleckého posudku spdsobil nalomenie
nosovych kosti bez posunu ulomkov s dobou lie€enia a obmedzenim v obvyklom spbsobe zivota po
dobu najviac 6 dni.

odovodnenie:

Prokurator podal dia 22. jula 2021 obzalobu sp. zn. 1 Pv 76/20/7702 zo dfia 19.07.2021 na obvineného
U. C., pre skutok, ktory je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.

Obvineny pri svojom vysluchu zo dfia 02.06.2005 uviedol, Ze to, €o je uvedené v uzneseni o vzneseni
obvinenia, je pravda. Je si vedomy toho, ¢o vykonal a s odstupom &asu skutok lutuje.

Precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa dopusti ten, kto sa dopusti slovne
alebo fyzicky, verejne alebo na mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti alebo vytrznosti najma
tym, Ze napadne iného. Trestna sadzba je stanovena az na tri roky odfatia slobody.

Podla § 10 ods. 1 Trestného zakona je trestny €in, ktory je pre€inom, definovany ako

a) trestny €in spachany z nedbanlivosti alebo

b) umyselny trestny &in, za ktory tento zakon v osobitnej &asti ustanovuje trest odnatia
slobody s hornou hranicou trestnej sadzby neprevySujucou péat rokov.

Podla ods. 2 nejde o precin, ak vzhfadom na spdsob vykonania &inu a jeho nasledky, okolnosti, za
ktorych bol &in spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatela je jeho zavaznost nepatrna.

Pri precinoch Trestny zakon okrem formy zavinenia ustanovuje aj skimanie zavaznosti trestného
¢inu, ktora je jeho materidlnou strankou. Zavaznost je zadefinovand ako taxativny vypocet okolnosti
potrebnych na posudenie vymedzenia precinu (§ 10 ods. 2). Tymito okolnostami su spdsob spachania
a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol spachany, miera zavinenia a pohnutka. Spravidla ide o
premenlivé pojmy, ktorych zistenie je podstatné pre rozhodnutie o ¢ine. Ak ich posudenim je zavaznost
¢inu nepatrna, nejde o precin. V pripade negativheho vymedzenia precinu z hfadiska zavaznosti



prichadza v ramci trestného stihania voci konkrétnemu obvinenému do Uvahy postupenie veci alebo
zastavenie trestného stihania.

| ked formalne znaky pre€inu vytrZznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona boli v
posudzovanom pripade naplnené, sud po preStudovani predlozeného spisového materialu dospel k
zaveru, Ze po vyhodnoteni vSetkych uvedenych kritérii mozno konstatovat, Ze vzhfadom na spdsob
vykonania €inu, nasledky, okolnosti, za ktorych bol €in spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatela
je jeho zavaznost nepatrna, nejde teda o precin - &in sudne trestny. Sud teda aplikoval materialny
korektiv v zmysle § 10 ods. 2 TZ.

Zakladnym predpokladom trestnej zodpovednosti za precin je bezpe&né zistenie, €i konanie nesie nielen
vSetky formalne znaky precinu, ale i toho, €i ide o precin aj v intenciach ods. 2 § 10 Trestného zakona.
To znamend, Ze vzhfadom na spdsob vykonania €inu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol ¢&in
spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatela, je jeho zavaznost nie nepatrna (materialny korektiv).
(rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1Tdo 51/2015 zo dna 31. marca 2016)

Obvineny doposial nebol postihnuty za priestupok, v Centralnej evidencii spravnych deliktov a
priestupkov nema Ziaden zaznam. V odpise registra trestov ma zaznam o odsudeni cudzozemskym
sudom z roku 2016.

Priestupku podla § 49 ods. 1 pism. d) zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch sa dopusti ten, kto
umyselne narudi obCianske spolunazivanie vyhraZzanim ujmou na zdravi, drobnym ubliZzenim na zdravi,
nepravdivym obvinenim z priestupku, schvalnostami alebo inym hrubym spravanim.

Zo strany obvineného neSlo o vopred premyslenu trestnu innost. Obvineny sa dopustil priestupku
proti ob&ianskemu spolunazivaniu v zmysle zédkona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ktory upravoval a
upravuje zanik zodpovednosti za priestupok v ust. § 20. Podla tohto ustanovenia priestupok nemozno
prejednat, ak od jeho spachania uplynuli dva roky. Podla predmetného ustanovenia, v zneni u¢innom
aj v Case spachania skutku, tak doslo k preml¢aniu priestupku. Zarover podfa § 96b zak. &. 372/1990
Zb., obsahujuceho prechodné ustanovenie k Upravam ucinnym od 1. februara 2014, sa ustanovenie §
20 ods. 2 v zneni u€innom od 1. februara 2014 vztahuje na priestupky spachané po 1. februari 2014. Z
tohto dévodu sud nemohol postupit vec na prejednanie priestupku prisluSnému organu, a preto podla
§ 241 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku, pre okolnosti uvedené v § 215 ods. 1 pism. b) Trestného
poriadku, zastavil trestné stihanie obvineného. V neposlednom rade sud poukazuje aj na &as, ktory
uplynul od skutku, toho sa obvineny dopustil v roku 2005 a k podaniu obzaloby prokuratora doslo po
viac ako patnastich rokoch v roku 2021.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze v lehote troch pracovnych dni odo dna jeho oznamenia prokurator a
obvineny podat staznost, ktora ma odkladny ucinok (§ 241 ods. 4 TP).

Staznost sa podava organu, proti ktorého uzneseniu smeruje, t.j. na Okresny sid Humenné.
Oznamenie uznesenia sa robi bud vyhlasenim v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit
alebo doruéenim rovnopisu uznesenia.



