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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred sudkyfiou JUDr. Adrianou Mazuchovou, vo veci
starostlivosti sudu o maloleté deti: G. B., L.. XX XX.XXXX S. T. B., L.. XX.XX.XXXX, bytom ako matka,
$tatne obgianstvo SR, zastupené Uradom préace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko
Ziar nad Hronom ako koliznym opatrovnikom, deti rodiGov - matky G. B., L.. XX XX.XXXX, P. J. J. XX,
XXX XX J., $tatne obgianstvo SR, zast.: Advokatska kancelaria LISKA & Partners s.r.o., so sidlom A.
Hlinku 736/3, 965 01 Ziar nad Hronom, a otca C. B., L.. XX XX.XXXX, P. J. J. XX, XXX XX J., §tatne
obcianstvo SR, o navrhu matky na zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje dohodu rodi¢ov v nasledovhom zneni:

Otec maloletych deti C. B., L.. XX XX.XXXX sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej G. B.,
L.. XX XX XXXX vyzivnym vo vyske 120,-Eur mesacne a na vyzivu maloletej T. B., L.. XX XX.XXXX
vyzivhym vo vySke 100,-Eur mesacne, vzdy do 25. dila v mesiaci vopred k rukam matky maloletych deti
G. B, L.. XX.XX.XXXX, po¢nuc diiom 01.09.2021.

ll. Tymto dochadza k zm e ne rozsudku Okresného sidu Ziar nad Hronom &.k.: 5P/36/2019-49 zo
dnia 25.11.2019 v Casti urCenia vyzivovacej povinnosti otca.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletych deti sa podanym navrhom domahala zvy3enia vyZzivného na maloletu G. zo sumy
30% Zivotného minima mesacne na sumu 150,-Eur mesaéne a na maloletd T. zo sumy 30% Zivotného
minima mesacne na sumu 130,-Eur mesacne. V priebehu konania rodicia uzavreli rodi€ovsku dohodu
ohladne zvy$enia vyZivného na maloleté deti. Kolizny opatrovnik navrhol sudu uzavretd rodiCovsku
dohodu schvalit. Sud po vykonanom dokazovani uzavretu dohodu schvalil, nakolko bola v zaujme
maloletych deti.

2.V prejednavanej veci bol rozsudok na pojednavani dia 13.08.2021 vyhlaseny za pritomnosti vSetkych
ucastnikov, ktori sa po jeho vyhlaseni vzdali odvolania vo&i nemu, €o potvrdili svojimi podpismi na
pisomnom potvrdeni, ktoré bolo spisané po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a po pouceni o
odvolani, preto v zmysle § 221 pism. a) z. . 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*)
pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie.

3. Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.



4. Podla § 62 ods. 1, ods. 2, ods. 4 prva veta a ods. 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti
rodiCov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa
Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podiefat sa na Zivotnej urovni rodiCov. Pri uréeni rozsahu vyZivovace;j
povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. VyZzivné ma
prednost’ pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

5. Podla § 75 ods. 1 prva veta Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

6. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

7. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

8. Podla § 24 ods. 3 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

9. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 z. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (d'alej
len ,CMP*), podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, nakofko nezistil
Ziadne okolnosti, ktoré by odévodriovali priznanie nadhrady trov konania, ani ziaden z i¢astnikov nahradu
trov konania neziadal priznat.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozhodnutie smeruje. Odvolanie méze podat U€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Toto pravo nemaju ucastnici
konania, ktori sa vzdali prava podat odvolanie.

Proti vyroku, ktorym bola schvalena dohoda rodi€ov vo veciach starostlivosti o maloletych rodicia nie
su opravneni podat’ odvolanie.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie. Ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP).



