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Spisova znacka: 5Csp/130/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7820203802
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava, sudcom Mgr. Slavomirom Podhorskym, v pravnom spore zalobcu: Intrum
Slovakia, s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastipeného JUDr. Janom
Soltésom, advokatom so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 37 927 795 proti Zalovanému: D. F.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. W. XXX, XXX XX X. W., o zaplatenie 2.559,46 eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie sumy 160,- eur s prislusenstvom zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 2.399,46 eur spolu s Grokom z omeskania 5
% rocne zo sumy 2.559,46 eur od 21.08.2020 do 22.12.2020, zo sumy 2.529,46 eur od 23.12.2020 do
19.01.2021, zo sumy 2.499,46 eur od 20.01.2021 do 18.02.2021, zo sumy 2.469,46 eur od 19.02.2021 do
29.04.2021, zo sumy 2.459,46 eur od 30.04.2021 do 26.05.2021, zo sumy 2.429,46 eur od 27.05.2021
do 30.06.2021, zo sumy 2.399,46 eur od 01.07.2021 do zaplatenia a to v mesacnych splatkach po
30,- eur mesacne, pricom prva splatka je splatna do 25.09.2021 a dalSie vzdy do 25. dna toho ktorého
mesiaca pod nasledkom straty vyhody splatok.

lll. Zalobcovi priznava vodizalovanému narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu (VSeobecna uverova banka, a. s.) sa podanou Zalobou doruéenou
tunajSiemu sudu dia 29.09.2020, domahal voci Zalovanému zaplatenia sumy vo vySke 2.559,46 eur,
spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 2.559,46 eur od 21.08.2020 do zaplatenia
a nahrady trov konania.

2. Pravny predchodca Zalobcu v podanej Zalobe poukazal na tu skutoénost, Ze medzi nim ako veritefom
a zalovanym ako dlznikom bola dia 21.07.2016 uzatvorena zmluva o vydani a pouzivani kreditnej
platobnej karty VUB, a. s. (dalej len ,zmluva®), na zaklade ktorej sa Zalobca zaviazal poskytnut
Zalovanému kreditnu kartu, ku ktorej viedol Gcet & 0051699739. Zalovanému bol poskytnuty tver s
dohodnutym urokom vo vy8ke 22,80 %. Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového uctu mal Zalovany
schvéleny uverovy rdmec vo vysSke 1.500,- eur a bol povinny Zalobcovi platit Standardni mesacnu
splatku vo vyske 50,- eur. Zalovany si podia Zalobcu nesplnil svoje povinnosti vyplyvajice mu zo
zmluvy a to ani napriek viacerym vyzvam zo strany Zalobcu. Pred odstupenim pohladavky Zalobcu
na vymahanie, zalobca vystavil ku diiu 06.08.2020 novy vypis z bankovej knihy s koneénym stavom
ku diu 31.07.2020, obsahujuci suhrn debetnych poloziek a to istiny, poplatkov, sankéného uroku a
Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovaného, s koneénym zostatkom na uhradu
vo vySke 2.559,46 eur. Konstatoval, Ze konecny dlh Zalovaného z doposial neuhradeného diZného
zostatku tak predstavuje sumu vo vyske 2.559,46 eur. Zalovany si podla pravneho predchodcu Zalobcu



nesplnil povinnost uhradit’ svoj pefiazny zavazok v lehote splatnosti uréenej vo vypise z bankovej knihy
s kone&nym stavom ku dfiu 31.07.2020, t. j. v lehote splatnosti do diia 20.08.2020. Zalobcovi tak vznikol
narok na Uhradu urokov z omeskania v zakonnej vyske podla § 517 Obcianskeho zakonnika v plathom
zneni vo vyske ur€enej nariadenim vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., odo dfia nasledujuceho
po dni splatnosti, t. j. od 21.08.2020 do zaplatenia.

3. Podanim doru€enym sudu dna 05.11.2020 spolo€nost’ Intrum Slovakia, s. r. 0., 0znamila sudu, Ze
pbvodny Zalobca VSeobecna Uverova banka, a. s., ako postupca postupil pohladavku na postupnika
- spolo€nost’ Intrum Slovakia, s. r. 0., ha zaklade ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok ku driu
22.10.2020. Zaroven spolo¢nost’ Intrum Slovakia, s. r. 0., vyjadrila suhlas so vstupom do konania na
strane zalobcu. K podaniu bolo ako priloha prilozené oznamenie adresované Zalovanému o postupeni
pohladavky a zaroveri fotokdpia ramcovej zmluvy o postiupeni pohladavky.

4. Sud uznesenim &. k. 5Csp/130/2020-54 zo dria 09.12.2020 pripustil, aby do konania na miesto
pbvodného Zalobcu VSeobecna Uverova banka, a. s., vstupil ako novy Zalobca Intrum Slovakia, s. r. 0.

5. Sud dna 13.01.2021 vydal platobny rozkaz v sulade s ustanovenim § 265 ods. 1 zékona €. 160/2015
Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej ako CSP), ktory bol doru¢eny Zalovanému spolu so Zalobou a
prilohami dia 18.01.2021.

6. Zalovany dorugil diia 05.02.2021, teda véas (s poukazom na § 8 pism. a) zakona &. 62/2020 Z. z.),
sudu podanie ,Ziadost o splatkovy kalendar sp. zn. 5Csp/130/2020-61, ICS: 7820203802", ktoré sud
posudil podla obsahu ako vecne odévodneny odpor proti platobnému rozkazu. Zalovany vo svojom
odpore Ziadal o splatkovy kalendar, nakolko nevie uvedent sumu uhradit naraz. Zalovany je déchodca,
pobera podla vilastnych slov nizky déchodok, mal zdravotné aj finanéné problémy, kvéli ktorym nevedel
splacat uver. PozZiadal o platenie svojho zavazku v splatkach vo vySke 30,- eur, nakolko splatky vo vy33ej
sume si nemoOze dovolit.

7. Vzhlfadom na v€as podany odpor Zalovanym s vecnym odévodnenim sud uznesenim ¢. k.
5Csp/130/2020-70 zo dria 08.02.2021 platobny rozkaz v zmysle § 267 ods. 3 CSP zrusil.

8. Zalobca sa k odporu Zalovaného proti platobnému rozkazu vyjadril podanim doruéenym sudu dia
24.02.2021. Uviedol, Ze suhlasi s tym, aby sud umoznil Zalovanému splacat’ dlZnd sumu pravidelnymi
mesacnymi splatkami vo vySke 30,- eur mesacne, vzdy k 25. driu v mesiaci pod nasledkom straty vyhody
splatok v pripade neuhradenia &o i len jednej zo splatok. Zalobca zarover oznamil stdu, Zze z dévodu
Uhrad Zalovanym (3 x 30,- eur a to dfia 22.12.2020, 19.01.2021 a 18.02.2021), ku ktorym doS$lo po€as
sudneho konania, berie Zalobca Zalobu spat’ v €asti o zaplatenie sumy 90,- eur s prislichajucim trokom
z omeskania a v tejto Casti navrhol konanie zastavit. Z uvedeného dévodu aj upravil petit Zaloby, aby sud
zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi istinu 2.469,46 eur spolu s Urokom z omeskania 5 % rocne zo
sumy 2.559,46 eur od 21.08.2020 do 22.12.2020, zo sumy 2.529,46 eur od 23.12.2020 do 19.01.2021,
zo sumy 2.499,46 eur od 20.01.2021 do 18.02.2021, zo sumy 2.469,46 eur od 19.02.2021 do zaplatenia,
vSetko v pravidelnych mesa&nych splatkach vo vySke 30,- eur mesacne, vzdy k 25. diiu v mesiaci pod
nasledkom straty vyhody splatok v pripade neuhradenia €o i len jednej zo splatok a taktiez Ziadal priznat
nahradu trov konania.

9. Zalobca podanim doru¢enym sidu diia 03.08.2021 oznamil sidu, Ze z dévodu Ghrad Zalovanym (1
x 10,- eur dfia 29.04.2021 a 2 x 30,- eur a to dfia 26.05.2021 a 30.06.2021), ku ktorym doSlo pocas
sudneho konania, berie Zalobca Zalobu spat v €asti o zaplatenie sumy 70,- eur s prislichajucim urokom
z omeskania a v tejto Casti navrhol konanie zastavit. Z uvedeného dévodu aj upravil petit Zaloby, aby sud
zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi istinu 2.399,46 eur spolu s Urokom z omeskania 5 % rocne zo
sumy 2.559,46 eur od 21.08.2020 do 22.12.2020, zo sumy 2.529,46 eur od 23.12.2020 do 19.01.2021, zo
sumy 2.499,46 eur od 20.01.2021 do 18.02.2021, zo sumy 2.469,46 eur od 19.02.2021 do 29.04.2021, zo
sumy 2.459,46 eur od 30.04.2021 do 26.05.2021, zo sumy 2.429,46 eur od 27.05.2021 do 30.06.2021, zo
sumy 2.399,46 eur od 01.07.2021 do zaplatenia a to v mesacnych splatkach po 30,- eur mesaéne, pricom
prva splatka je splatna do 25.09.2021 a dalSie vzdy do 25. diia toho ktorého mesiaca pod nasledkom
straty vyhody splatok a taktiez Ziadal priznat nahradu trov konania.



10. Na prejednanie sporu nariadil sud na defi 13.08.2021 pojednavanie. Pravny zastupca zalobcu dorudil
sudu dna 02.08.2021 podanie, ktorym ospravedinil neu€ast svoju aj Zalobcu z pojedndvania, zaroven
suhlasil s rozhodnutim vo veci bez ugasti Zalobcu. Zalovany dorugil sudu dia 09.08.2021 podanie,
ktorym poziadal sud, aby na pojednavani rozhodol bez jeho pritomnosti.

11. Sud vzhladom na nepritomnost Zalobcu, jeho pravneho zastupcu a Zalovaného pojednaval v zmysle
§ 180 CSP v nepritomnosti tychto sporovych stran.

12. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej ako CSP), Zalobca mdZze vziat
zalobu spat.

13. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

14. Nakolko Zalobca podanim dorué¢enym sudu dria 24.02.2021 a dnia 03.08.2021 vzal Zalobu v Casti
istiny, spolu vo vy3ke 160,- eur s prisluSenstvom, spat (pre uhrady Zalovaného uskuto€nené v priebehu
konania), o CiastoCnom spatvzati Zaloby sud rozhodol podfa § 144 a § 145 ods. 2 CSP a to tak,
Ze konanie v Casti o zaplatenie sumy vo vySke 160,- eur s prisluSenstvom zastavil. Vzhladom na tu
skuto€nost, Ze k Ciastoénému spatvzatiu Zaloby Zalobcom doSlo eSte pred zacatim pojednavania, suhlas
Zalovaného s Ciastonym spéatvzatim sa nevyzadoval.

15. Sud vykonal dokazovanie listinami zaloZenymi v spise a zistil tento skutkovy stav:

16. Zalovany diia 21.07.2016 uzavrel s pravnym predchodcom Zalobcu zmluvu o vydani a pouzivani
kreditnej platobnej karty Bankomatka Quatro a zmluvu o spotrebitefskom Uvere, na zaklade ktorej sa
pravny predchodca Zalobcu zaviazal poskytnut Zalovanému kreditnu platobnu kartu. Z &l. 1ll zmluvy
- Podmienky uveru vyplyva, Ze Zalovanému mal byt poskytnuty uverovy ramec vo vyske 1.500,- eur
pri Standardnej mesacnej splatke po 50,- eur, Standardnej urokovej sadzbe 22,80 % p. a., RPMN
bola uvedena vo vyske 24,56 % a bol uvedeny aj predpoklad pre jej vypoéitanie. Standardna urokova
sadzba (22,80 % p. a.) a poplatky zostani nezmenené. Klient vy&erpa spotrebitelsky uver platbou
kartou u obchodnika vo vySke schvaleného Uverového ramca dria 01.08.2016. Spotrebitelsky dver sa
poskytuje na obdobie jedného roka, po&nuc diiom prvého Eerpania. Spotrebitel splaca istinu v rovnakych
mesacnych splatkach so zaCiatkom jedného mesiaca po dni prvého Eerpania, ak sa istina musi Uplne
splatit iba jedinou splatkou v ramci kazdého platobného obdobia, predpoklada sa, Ze nasledné Cerpanie
a splacanie istiny spotrebitelom prebiehaju po&as obdobia jedného roka, uroky a dalSie poplatky (sprava
kartového uctu 0,65 eur, znovuvydanie karty 8,30 eur) sa poZiju v sulade s uvedenym ¢&erpanim a
splacanim istiny a v sulade s tym, ako je uvedené v zmluve o spotrebitel[skom Uvere a posledna
splatka, uskuto€nena spotrebitefom, vyrovna zostatok istiny, irokov a pripadne dalSich poplatkov. Vyska
spotrebitelského uveru je 1.500,- eur, polet splatok je 12, prva az predposlednéa splatka 125,- eur a
posledna splatka je 331,27 eur. Celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym Gverom su
206,27 eur. Celkova Ciastka, ktord musi spotrebitel zaplatit je 1.706,27 eur. Odplata je vo vySke 24,56
% p. a. NajvysSia pripustna vyska odplaty je 43,12 %. Priemerna hodnota RPMN pre kreditné karty
na Slovensku je 24,34 % p. a., doba trvania zmluvy je neurcita. Termin kone&nej splatnosti je v den
zaniku zmluvy alebo v defi okamZzitej splatnosti. V €asti Xll. Vyhlasenia zmluvnych stran, zmluvné strany
vyhlasuju, Ze si zmluvu precitali, Ze bola uzavreta slobodne, vazne, je vyrazom ich véle, jej obsahu
riadne porozumeli a na dékaz tychto skuto&nosti pripajaju svoje podpisy. Obchodné podmienky a cennik
su neoddelitefnou su€astou tejto zmluvy.

17. Z predlozeného vypisu z kartového ucétu Zalovaného za obdobie od 05.08.2016 do 31.07.2020
vyplyva, Ze Zalovany vyd&erpal spolu sumu 3.349,46 eur (debetné transakcie). Zalovany za to isté obdobie
uhradil spolu sumu 780,- eur (kreditné transakcie). Posledny kalendarny deri v mesiaci je v zmysle
obchodnych podmienok kartovy Ucet zatazeny Standardnymi a sank&nymi urokmi, pripadne je v jeho
prospech pripisany urok v dosledku kreditného zostatku na kartovom ué&te. Rozdiel medzi debetnymi
transakciami na revolvingovom uverovom ucte Zalovaného po zauétovani transakcii, Urokov, poplatkov
spojenych so spravou a pouzivanim karty tak predstavuje sumu 2.559,46 eur, teda sumu ktoru si Zalobca
v tomto konani uplatfiuje. Po iastkovych Uhradach vykonanych Zalovanym v priebehu tohto konania
a po Giastoénom zastaveni konania sudom na z&klade Ciastoéného spatvzatia Zaloby Zalobcom, je
predmetom tohto konania uz len suma 2.469,46 eur s prisluSenstvom.



18. Podla ust. § 52 ods. 1 aZz 4 zdkona €. 40/1964 Obciansky zakonnik (dalej len ,Obciansky zdkonnik®),
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéch, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

19. Podla ust. § 1 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uUveroch (dalej len ,zakon
o spotrebitelskych uveroch®), spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zakona je doasné poskytnutie

penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelov.

20. Podla ust. § 2 pism. d) zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluvou o spotrebitelskom Uvere sa
rozumie zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitelsky Gver a spotrebitel
sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Uverom.

21. Podla ust. § 53 ods. 9 Obc¢ianskeho zdkonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, m6ze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15
dni na uplatnenie tohto prava.

22. Podla ust. § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

23. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze medzi pravhym predchodcom Zalobcu a
Zalovanym vznikol pravny vztah, ktory je potrebné posudzovat’ podla ustanoveni o spotrebitelskom
prave. Na zaklade uzatvorenej zmluvy bol zo strany pravneho predchodcu Zalobcu Zalovanému
poskytnuty Uverovy ramec, t. j. ur€ita dojednana vySka pefiaznych prostriedkov, ktoré zalovany ¢erpal
prostrednictvom kreditnej karty. Sud danu zmluvu posudil ako zmluvu spotrebitelskd v zmysle citovanych
ustanoveni § 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika, ked Zalobca mal pri uzatvarani aj plneni zmluvy
postavenie dodavatela, pretoZe konal v ramci predmetu svojej podnikatel'skej Cinnosti a na strane diZznika
- Zalovaného vystupoval spotrebitefl - fyzicka osoba, ktora neuzatvarala zmluvu v ramci predmetu svojej
obchodnej €innosti alebo inej podnikatel'skej innosti. Zmluva bola pripravena na formulari, ktory vopred
zo strany pravneho predchodcu Zalobcu bol pripraveny bez moznosti Zalovaného menit obsah a text
uvedenej zmluvy, pri¢om do textu zmluvy sa dopisovali iba konkrétne udaje tykajice sa zalovaného. Sud
preto posudzoval pravny vztah medzi stranami ako spotrebitelsky a aplikoval ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika upravujuce spotrebitel'ské zmluvy. Su€asne zo strany pravneho predchodcu zalobcu iSlo aj o
poskytnutie spotrebitelského Gveru podfa zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch.

24. Zakladnou ¢rtou revolvingového Uveru je, Ze sa diZznikovi poskytuje urcity uverovy ramec, z ktorého
mdbze, ale nemusi opakovane Cerpat penazné prostriedky a priebezne splaca vy€erpanu ¢ast iverového
ramca, pricom po jeho splateni (hoci aj ¢iasto€nom) ho mdze opakovane &erpat’ do vySky uverového
limitu bez potreby uzatvarania novej zmluvy.

25. Podla ust. § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa
povazuju za nesporné.

26. Podla ust. § 54a Obcianskeho zakonnika uc€inného od 05.12.2018, preml¢ané pravo zo
spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat’ a ani ho platne zabezpeéit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym
nie je dotknuté. Zmenit obsah premi&aného prava zo spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom
alebo obnovit’ jeho vymahatelnost mozno len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml¢ani
vedel.



27. Podla § 100 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, pravo sa premici, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno premlané pravo veritelovi priznat.

28. Podla § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, preml¢acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

29. Vzhladom na tu skuto€nost, Ze Zaloba bola podana dria 29.09.2020, teda v €ase uc&innosti § 54a
Obcianskeho zékonnika, sud ex offo skumal, i pravo zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré si uplatriuje veritel
v danom pripade nie je preml¢ané. Sud ma za to, Ze narok, ktory si uplatiiuje Zalobca v tomto konani
nie je premicany.

30. Sud preskumanim zmluvy z hladiska ochrany spotrebitela zistil, Ze tato obsahuje vSetky zdkonom
poZzadované nalezitosti v zmysle § 9 zakona o spotrebitelskych Uveroch. Sud taktieZ nezistil existenciu
Ziadnych neprijatefnych podmienok v spotrebitel'skej zmluve v zmysle ustanovenia § 53 a nasl.
Obgianskeho zakonnika. Zalovany dévod ani vy$ku naroku nespochybiioval. Sud ma za preukazané,
Ze debetné transakcie na uverovom ucte kreditnej karty Zalovaného predstavovali spolu sumu vo vySke
3.339,46 eur, pricom suhrn kreditnych transakcii Zalovaného v prospech kartového Uétu predstavovali
spolu sumu 780,- eur. V priebehu tohto konania do8lo zarovef zo strany Zalovaného k Ciastkovym
platbam vo vyske 160,- eur. Zalovana suma 2.399,46 eur tak predstavuje rozdiel medzi debetnymi
a kreditnymi transakciami na kartovom ucte revolvingového uveru po zauétovani transakcii, urokov,
poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty. Vzhfadom na uvedené sud povaZuje zalobu
Zalobcu za dévodnu v celom rozsahu a preto tejto v plnom rozsahu vyhovel.

31. Podfa ust. § 517 ods. 1, 2 Ob¢ianskeho zakonnika, ak ide o0 meSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo poZadovat od dlZznika popri plneni Urok z ome$kania, ak nie je podfla tohto zdkona povinny
platit’ poplatok z omeskania. VySku uroku z ome$kania a poplatku z omeskania stanovuje vykonavaci
predpis. Vykonavacim predpisom je nariadenie vlady SR &. 87/1995 Z. z.

32. Podla ust. § 3 nariadenia vlady 87/1995 Z. z., vySka uroku z omes$kania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky, platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dihu.

33. Zalovany sa s plnenim svojho pefiazného zavézku dostal do omeskania, preto méa Zalobca narok
aj na zaplatenie uroku z omes8kania. Podla citovanych ustanoveni vznikol Zalobcovi narok na urok
z omeSkania o 5 percentualnych bodov vysSi, ako je zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky. Vyska zakladnej urokovej sadzby ECB k prvému driu omeskania Cinila 0,00 %. Sud preto priznal
Zalobcovi pri zohladneni &iastkovych platieb Zalovaného vykonanych v priebehu tohto konania, urok z
omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 2.559,46 eur od 21.08.2020 (odo dfia nasledujuceho po dni
splatnosti vyplyvajlcej z vypisu z bankovej knihy) do 22.12.2020, zo sumy 2.529,46 eur od 23.12.2020 do
19.01.2021, zo sumy 2.499,46 eur od 20.01.2021 do 18.02.2021, zo sumy 2.469,46 eur od 19.02.2021
do 29.04.2021, zo sumy 2.459,46 eur od 30.04.2021 do 26.05.2021, zo sumy 2.429,46 eur od 27.05.2021
do 30.06.2021, zo sumy 2.399,46 eur od 01.07.2021 do zaplatenia.

34. Podla § 232 ods. 4 CSP, ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

35. Sud vzhladom na Ziadost Zalovaného o povolenie splacat svoj zavazok v splatkach a suhlas Zzalobcu
s takouto formou Uhrady, zohfadnil socidlne pomery Zalovaného (starobny déchodca) a majetkové
pomery (prijem 342,70 eur, vid €. I. 88 sudneho spisu) a s prihliadnutim na vysku istiny s prislusenstvom,
ku ktorej zaplateniu zaviazal sud zalovaného mal sud za to, Ze je dévodné povolit Zalovanému splacanie
dihu v splatkach po 30,- eur mesacne (teda vo vySke v akej to navrhoval Zalovany a vo vySke v akej
s uvedenym suhlasil Zalobca vid €. I. 77 sudneho spisu), pri€¢om prva splatka je splatna do 25.09.2021
a dal8ie vzdy do 25. diia toho ktorého mesiaca pod nasledkom straty vyhody splatok. Uvedena
vySka splatky na jednej strane odraza schopnosti a moznosti Zalovaného splacat’ svoj zavazok a na



druhej strane bude dlh zo strany Zalovaného uhradeny Zalobcovi v primeranom €ase od pravoplatnosti
rozhodnutia, pri€¢om na ochranu Zalobcu slizi strata vyhody splatok v pripade ome$kania sa Zalovaného
s plnenim o i len jednej splatky.

36. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podlfa pomeru jej uspechu
VO VECi.

37. Podfa ust. § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

38. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol podfa § 255 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP tak,
ze plne UspeSnému zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania vo€i zalovanému v plnom rozsahu.
O vySke trov konania sa rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ktoré
vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

39. Pri rozhodovani o naroku na nahradu trov konania sa sud zaoberal aj tym, ¢i v danom pripade
neexistuju dévody hodné osobitného zretela v zmysle § 257 CSP pre nepriznanie nahrady trov
konania uspeSnému Zalobcovi. Pri posudzovani dévodov hodnych osobitného zretela sud prihliada na
majetkové, socialne, osobné, zarobkové a iné pomery vSetkych stran sporu. Sud v predmetnej veci
nemal za preukazanu existenciu dévodov hodnych osobitného zretela ani vynimocnost okolnosti u
Zalovaného a preto nevidel priestor pre aplikaciu ust. § 257 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Rozfava v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu (t. j. zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej €innosti).



