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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti obvinenému V. W., nar. XX. XX.XXXX v R., trvale bytom X. nad
0., B. K. XXX/XX, pre zlo¢in podvodu podla 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a), pismeno c) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom dfia
12.08.2021, samosudkyriou JUDr. Evou Téthovou takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sid s chvaluje dohodu o vine a treste uzatvorenu
prokuratorom Okresnej prokuratury Trencin s obvinenym V. W., nar. XX.XX. XXXX v R., trvale bytom X.
nad O., B. K. XXX/XX,r podla ktorej obvineny uznava vinu za spachany skutok, ze:

od presne nezisteného Casu priblizne od jula 2020 uviedol do omylu B. W.,, W. T. a G. B. a to tym
spbsobom, ze im slubil sprostredkovanie predaja pozemku v katastralnom tzemi M., &. parcely XXX/
XX, list vlastnictva €. XXXX a pozemku v katastralnom tzemi M., €. parcely X/X, list vlastnictva &. XXX,
hoci o tom skuto¢né maijitelky pozemkov W. Z. a G. Y. nemali ziadnu vedomost a ani nemali zaujem
predmetny pozemok predat;

pricom poskodeny B. W. za u€elom rezervacie predmetnych pozemkov previedol dfia 10.09.2020
obvinenému sumu 15.000,-€ na bankovy uc€et vedeny v M. M., a.s., Z. Cislo UCtu M XXXX **xx *¥*xx
XXXX nasledne za ucelom podpisania kupnej zmluvy previedol poSkodeny na uvedeny bankovy Gcet
dfia 15.12.2020 sumu 7.500,-€, ¢im spolu poslal obvinenému sumu vo vyske 22.500,-€;

poskodeny W. T. dfia 10.09.2020 previedol zo svojho bankového uctu vedeného v M. M. za ucelom
rezervacie predmetnych pozemkov obvinenému sumu 15.000,-€ na vySSie uvedeny bankovy uUcet, a
nasledne dfia 15.12.2020 mu za u€elom podpisania kipnej zmluvy previedol na rovnaky bankovy ucet
sumu 7.500,-€, ¢im spolu poslal obvinenému sumu vo vySke 22.500,-€; poSkodeny G. B. previedol
zo0 svojho bankového uétu vedeného v M. M. obvinenému na rovnaky ucet dfia 06.08.2020 najskér
sumu 5.000,-€, nasledne dria 02.09.2020 sumu 5.000,-€ a dria 04.09.2020 rovnako sumu 5.000,-€, dalej
obvinenému na jeho zZiadost previedol na uvedeny ucet diha 24.11.2020 aj sumu 500,-€ za pokosenie
predmetného pozemku, spolu poslal obvinenému

sumu vo vyske15.500,-€, ¢im celkovo vSetkym poskodenym spdsobil Skodu vo vyske 63.500,-€;

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku znaénu Skodu a to zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach,

¢im spachal

zlo€in podvodu podfa 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a), pismeno c) Trestného zakona s poukazom na
§ 138 pismeno j) Trestného zakona.

Zato sa



odsudzuje

Podla § 221 odsek 3 Trestného zakona, za pouzitia § 42 odsek 1 Trestného zadkona, § 36 pismeno
k), pismeno |) Trestného zakona, § 37 pismeno h) Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 3, odsek
8 Trestného zékona, § 39 odsek 4 Trestného zakona na suhrnny trest odhatia slobody vo vymere 2
(dva) roky.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zdkona sud obvinenému vykon trestu odfiatia slobody podmienecne
odklada na skuSobnu dobu v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa ru §i vyrok o treste uloZzeny rozsudkom Okresného sudu
Tren€in sp. zn. 8T/83/2020 zo diia 16.12.2020, pravoplatnym dfia 16.12.2020, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Pri€¢om obvineny suhlasi s uloZzenim tohto trestu a tento prijima.
odévodnenie:

Dnia 30.06.2021 podal prokurator Okresnej prokuratiry Trencin na tunajs$i sud navrh na schvalenie
dohody o vine a treste pod sp. zn. 1Pv 138/21/3309-19, ktoru uzatvoril dia 29.06.2021 s obvinenym
V. W. v zneni uvedenom vo vyrokovej €asti tohto rozsudku. Konanie o dohode o vine a treste zacal
prokurator okresnej prokuratury z dévodu, Ze vysledky vySetrovania dostatoéne odévodniovali zaver, Ze
skutok, ktorého sa dopustil obvineny je trestnym ¢inom. Obvineny sa k jeho spachaniu priznal, uznal
vinu a dékazy nasved&ovali pravdivosti jeho priznania.

Na verejnom zasadnuti, kde sud rozhodoval o navrhu na dohodu o vine a treste odpovedal obvineny na
vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Tr. poriadku kladne t.j. ,ano“.

Samosudkyna okresného sudu preskumala v zmysle § 331 ods. | Tr. por. predlozeny navrh dohody o
vine a treste, ako aj pripojeny vy$etrovaci spis CVS:ORP-198/1-VYS-TN-2021, pritom nezistila Ziadne
zavazné poruSenia procesnych predpisov, ani Ze by navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme
neprimerana, alebo nespravodliva.

Preto v zmysle § 334 ods. 4 Tr. por. predmetnt dohodu o vine a treste sud schvalil, ¢o potvrdil
rozsudkom, ktory bol verejne vyhlaseny.

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spbsobil tak na cudzom
majetku znacnu Skodu a to zdvaznejSim spbésobom konania - na viacerych osobach,

Poucenie:

Poucenie:Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 37l ods. | pism. c) Trestného poriadku. Rozsudok nadobuida pravoplatnost a vykonatelnost
vyhlasenim rozsudku.



