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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 13.08.2021 tento

rozhodol:
Obvineni:.
1. T. M., narodeny XX XX.XXXX v C., trvale
bytom C., B. XXX/XX
2.B.Q, narodeny XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C.,

C. dvor XXXX/XX

sa uznavaju vinni, ze

drfia 18.06.2020 v Case priblizne o 21:48 hod. poCas zastavovania vlaku R 847 Hron v Zelezni¢nej
stanici Levice vyuzili spanok cestujucej M. Q. na sedacke v neuzamknutom kupé vilaku, ktorej z
naprotivnej sedacky zobrali volne polozeny batoh Ciernej farby zn. Dicota v hodnote 5,- € s obsahom
osobnych dokladov vydanych na jej meno - obCiansky preukaz, vodiésky preukaz, preukaz poistenca
CZVP, platobnych kariet vydanych na jej meno CSOB banky a Raiffeisen banky, bytovych klugov,
zamestnaneckej pristupovej karty vydanej na jej meno v celkovej hodnote 60 €, 20 ks stravnych listkov
Ceskej republiky v celkovej hodnote 90,- €, finan&nej hotovosti v sume 44,50 €, mobilného telefénu
bielej farby zn. Apple Phone modelu SE XXXX XX GB s I.;: XXXXXXXXXXXXXXX v hodnote 310,50 €,
notebooku Ciernej farby zn. Lenovo Thinkpad 13, typ: 20J10014MC, sériového Cisla C s prislusenstvom
v hodnote 150,- €, knihy ,Stolety stafik, ktery vylezl oknem a zmizel" v hodnote 4,- €, slichadiel ruzovej
farby v hodnote 5,- €, retiazky z chirurgickej ocele s 3 priveskami v hodnote 30,- €, ¢im jej spdsobili
celkovu Skodu vo vySke 699 €,

teda

spolo€nym konanim

prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spésobili tak mald Skodu a ¢in spachali na veci, ktoru
mal iny pro sebe

¢im spachali

obvineni T. M. a B. Q.

- precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a/, pismeno d/ Trestného zakona spolupachatelstvom
podla § 20 Trestného zakona

azatosa odsudzuju



obvineny T. M.

Podla § 44 Trestného zakona sud u obvineného T. M. up u$§ ta od uloZzenia suhrnného trestu
podla § 42 Trestného zakona, nakolko trest odnatia slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Levice pod sp.zn. 4T/54/2021 zo dia 26.05.2021, pravoplatnym dria 22.07.2021, poklada na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

obvineny B. Q.

podla § 212 odsek 1 Trestného zakona za pouZitia § 38 odsek 2 Trestného zékona, § 36 pismeno I/
Trestného zakona , § 37 pismeno h/ Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného
poriadku, na trest odnatia slobody vo vymere 8 /osem/ mesiacov.

Podla § 51 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud
obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmieneéne odklada a uklada probaény dohlad nad jeho
spravanim v skudobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zdkona sud obvinenému ustanovuje skuSobnu dobu v trvani 24 /
dvadsatstyri/ mesiacov.

Podla § 51 odsek 4 pismeno k/ Trestného zédkona sud uklada obvinenému povinnost spodivajucu v
prikaze zamestnat' sa v skuSobnej dobe alebo sa uchadzat preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenym T. M. a B. Q. povinnost' spolo¢ne a
nerozdielne nahradit poskodenej M. Q., nar. XX XX XXXX v Q. Q., bytom S., A.W. XXXX/X $8kodu vo
vySke 388,50- eur .

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud poSkodenu M. Q., nar. XX.XX.XXXX v Q. Q., bytom S,
A.W. XXXX/X so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku poskodeného U. I., s.r.o., P. XX, XXX XX C., I.: XX XXX XX3
s narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho
prospech odvolanie , ako aj prokurator do 8 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn.
4T 67/2021. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota
kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkaze
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred

inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba

Podkodeny mbzZe vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v § 355 odsek1 Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavnhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.



Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol v uréenej lehote podany, odpor
bol vzaty spat a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze
nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



