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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Milana Chalupku a ¢lenov senatu
JUDr. Jany Richterovej a JUDr. Juraja Povazana v pravnej veci zalobcu: KOOPERATIVA poistoviia,
a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanovi¢ova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00 585 441, v
zast.: JUDr. Felix Neupauer, advokat, Advokatska kancelaria FELIX NEUPAUER & PARTNERS, so
sidlom Dvorakovo nabrezie &. 8/A, 811 02 Bratislava, ICO: 37 928 422, proti Zzalovanému: W. N., R..
XX XX XXXX, T. D. N., o zaplatenie 95,67 eur s prisluSenstvom, vedenej na byvalom Okresnom sude
Bratislava IV pod sp. zn.: 7Csp/54/2022, takto

rozhodol:

I. Odvolaci sud spatvzatie zaloby p ri p U § t a, rozsudok sudu prvej inStancie €. k. 7Csp/54/2022 - 48
zo diha 24. novembra 2022 zruSujeakonaniezastavuje.

II. Odvolaci sud ziadnemu z u€astnikov konanian e pri z n a v a narok na nahradu trov odvolacieho
konania.

odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie rozsudkom €. k. 7Csp/54/2022 - 48 zo dia 24. novembra 2022 rozhodol tak, Ze
Zalovanému ulozil povinnost' zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke 95,67 eur spolu s urokom z omeskania
vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 95,67 eur od 18.04.2020 do zaplatenia. Sud prvej inStancie Zalobcovi
priznal voCi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. O vySke nahrady trov konania
rozhodne sud po pravoplatnosti rozsudku.

2. Pisomnym podanim doru¢enym sudu prvej indtancie dria 30.11.2023 vzal Zalobca Zalobu v celom
rozsahu spat’.

3. Spétvzatie Zaloby bolo dorugené Zalovanému diia 09.02.2024. Zalovany sa k spatvzatiu nevyjadril.

4. Podla § 370 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

5. Podla § 370 ods. 2 CSP sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

6. Podla ¢&l. 4 ods. 1 CSP ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



8. Podla § 257 CSP vynimo¢&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretefla.

9. KedZe rozsudok sudu prvej instancie doposial nenadobudol pravoplatnost’ a vzhfadom na dispozitivny
ukon Zzalobcu, ktory vzal Zalobu v celom rozsahu spat, pricom Zalovany nevyjadril nesuhlas so
spatvzatim Zaloby, nakolko sa k spatvzatiu vdébec nevyjadril, odvolaci sud v zmysle § 370 CSP
spatvzatie zaloby pripustil, rozsudok sudu prvej inStancie zrusil a konanie o veci zastavil.

10. O nahrade trov konania rozhodol odvolaci sud podfa § 257 CSP. Odvolaci sud uvadza, Ze pri
priznavani naroku na nahradu trov odvolacieho konania prihliadol na majetkové, socialne, osobné,
zarobkové a iné pomery stran sporu, ako aj na dévod spatvzatia Zaloby Zalobcom, a teda, Ze Zalovanému
bol priznany osobny bankrot. V tejto suvislosti odvolaci sud konstatuje, Ze v zmysle § 256 ods. 1 CSP
by mali byt priznané trovy konania Zalobcovi, t. j. strane, ktora nezapri€inila zastavenie konania, avSak
s ohladom na to, Ze v predmetnej pravnej veci existuju dévody hodné osobitného zretela spocivajuce
v uznani osobného bankrotu a zlej finan&nej situacii, s prihliadnutim na skuto¢nost, Ze Zalobcovi tymto
nebude spdsobena neprimerana ujma, odvolaci sud dospel k zaveru, Ze Ziadnemu z u€astnikov konania
neprizna narok na nahradu trov odvolacieho konania.

11. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods.
2 CSP, § 3 ods. 9 zékona €. 757/2004 Z. z. o sudcoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konéi, ak sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov, ten, kto v konani vystupoval
ako strana, nemal procesnu subjektivitu, strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sudom v
plnom rozsahu a nekonal za fu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik, v tej istej veci sa uz
prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za€alo konanie, rozhodoval vyluéeny sudca
alebo nespravne obsadeny sud, alebo sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky, pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho
sudu, ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu eSte nebola vyrieSena alebo je dovolacim sudom
rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom
plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada, napadnuty vyrok
odvolacieho sudu o pefiaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany neprevySuje dvojnasobok
minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada, je predmetom dovolacieho konania len prislusenstvo
pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen
a) ab). Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci def podania
Zaloby na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1,2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruc€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1,2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je dovolatelom
fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna, dovolatefom pravnicka
osoba a jej zamestnanec alebo €len, ktory za fiu kond ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupnia, alebo ak je dovolatel v sporoch s ochranou slab3Sej strany podfa druhej hlavy tretej Easti tohto
zakona zastupeny osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitefa, osobou opravnenou
na zastupovanie podla predpisov 0 rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo
odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona, ma vysokoskolské pravnickeé
vzdelanie druhého stupria (§ 429 ods. 2 CSP).



