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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Arpad Koren, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, v trestnej
veci obvineného S. E. a spol., diia 16. augusta 2021 v Roznave,

rozhodol:

1/ Obvineny S. E., nar. XX.XX.XXXX v Roznave, trvale bytom
H. K. XXX, bez pracovného pomeru,

2/ Obvineny S. E., nar. XX.XX.XXXX v Roznave, trvale bytom
H. K. XXX, bez pracovného pomeru,

3/ Obvineny Z.A. Z., nar. XX.XX.XXXX, v RoZfave, trvale bytom
H. K. XXX, bez pracovného pomeru,

sUvinni, Ze

dna 22.11.2020 v poludnajSich hodinach v katastri obce Paca, okres Roznava, v lokalite Bucina, vlesnom
poraste dielec €. 74, po predchadzajucej vzajomnej dohode, bez povolenia, motorovou pilou napilili a
odcudzili drevnu hmotu tam najdenych vyvratov drevin, dreviny buk, v objeme 0,5 m3 a dreviny breza, v
objeme 0,04 m3, &im pogkodenym X. N. V., §.p. G. G., Odstepny zavod V., ICO: XXXXXXXX, spdsobili
Skodu vo vySke 17,18 € a

obvineny Z. Z. sa tohto konania dopustil napriek tomu, Ze bol trestnymi rozkazmi Okresného stdu
Roznava:

- sp. zn. 15T/21/2020 zo diia 05.03.2020, pravoplatnym drfia 18.03.2020 uznany vinnym z precinu
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona;

- sp. zn. 3T/86/2019 zo dna 06.09.2019, pravoplatnym dna 20.09.2019, uznany vinnym aj z precinu
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona a

-sp.zn. 0T/31/2019 zo dha 19.08.2019, pravoplatnym toho istého dfia, uznany vinnym z pre€inu kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona,

teda

obvineny S. E. a obvineny S. E.

spolo¢nym konanim prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a takou vecou je drevo nachadzajuce
sa na lesnom pozemku,

a
obvineny Z. Z.

spolo¢nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je drevo nachadzajlce sa
na lesnom pozemku, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



¢im spachali
obvineny S. E. a obvineny S. E.

- v spolupachateflstve podla § 20 Trestného zakona precin kradeze podfla § 212 ods.
1 pism. e) Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni zakona ¢&. 288/2020 Z. z.

obvineny Z.J. Z.

- v spolupachateflstve podla § 20 Trestného zakona precin kradeze podfla § 212 ods.
1 pism. e), ods. 2 pism. b) Trestného zakona &. 300/2005 Z. z. v zneni zakona €. 288/2020 Z.z.

asudich

odsudzuje

Obvineného S. E. podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona
s prihliadnutim na polah&ujucu okolnost’ uvedenu v ustanoveni § 36 pism. |) Trestného zakona a na
pritazujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 37 pism. m) Trestného zakona na trest odfiatia slobody
v trvani 10 (desat) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného zaraduje pre vykon tohto trestu do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Obvineného S. E. podfa § 212 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona s
prihliadnutim na polahé&ujicu okolnost uvedenu v ustanoveni  § 36 pism. |) Trestného z&kona na trest
odniatia slobody v trvani 5 (pat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Obvineného Z. Z. podlia § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona s
prihliadnutim na polah¢&ujucu okolnost’ uvedenu v ustanoveni § 36 pism. I) Trestného zakona na trest
odniatia slobody v trvani 10 (desat’) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obvineného zaraduje pre vykon tohto trestu do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od
jeho dorucenia. Osobam, ktoré m6ézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Podra § 308 ods. 2 Trestného poriadku v prospech obvineného mézu podat’ odpor okrem obvineného a
prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh.
Odpor je potrebné podat v 4 vyhotoveniach.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.



Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym.

Ak bol obvineny stihany pre trestny Cin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny
vziat’ sthlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z osbb
opravnenych podat’ odpor. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz zrusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



