Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 5C/59/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6122298614

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 05. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia MiSenkova

ECLI: ECLI:SK:OSSL:2024:6122298614.3
Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v sporovej veci zalobcu: NFD group s.r.o., v konkurze, so sidlom Popradska
17/670, 064 01 Stara Lubovnia, ICO: 46 697 730, spravca tpadcu: A. A. B., so sidlom kancelarie Mlynska
27,040 01 Kosice, proti zalovanej: C. D., nar. XX.XX.XXXX, E. F. XXX, XXX XX E. F., pravne zast. JUDr.
Gabor Szaraz, advokat, so sidlom Garbiarska 20, 064 01 Stara Luboviia, ICO: 41 986 491, o zaplatenie
3.600,- eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

ll. Zalovanej priznava narok na nahradu trov konania vo&i Zalobcovi v rozsahu 100 % s tym,
ze o vysSke nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou pévodne na Okresnom side Banska Bystrica, tunajSiemu sudu
postupenou dfia 5.8.2022, domahal vodgi Zalovanej zaplatenia sumy 3.600,- eur titulom nedoplatku ceny
za prechodné ubytovanie a sluzieb s tym spojenych v penziéne Grosek vo VySnych Ruzbachoch.

2. V ramci vykonavania procesnych ukonov vo veci sud lustraciou v Obchodnom vestniku zistil, Ze
uznesenim Okresného sudu PreSov sp. zn. 2K/3/2023 zo dfia 28.7.2023 bol vyhlaseny konkurz na
majetok diZznika: NFD group s.r.0. a bol mu ustanoveny spravca RK Spravca, k.s. Slanska 20A, Pre3ov.
Uznesenie OS Presov bolo zverejnené v Obchodnom vestniku €. 148/2023 dria 3.8.2023 pod zn.
K043764. Z Obchodného vestnika €. 231/2023 zverejneného dna 5.12.2023 bolo dalej zistené, Ze
Okresny sud Predov vo veci sp. zn. 2K/3/2023 odvolal RK Spravcu, k.s. z funkcie spravcu upadcu a do
funkcie spravcu upadcu ustanovil A. A. B. so sidlom kancelarie Mlynska 27, 040 01 KoSice. Uznesenie
bolo zverejnené v Obchodnom vestniku &. 239/2023 dfia 15.12.2023.

3. Podla § 47 ods. 1 zak. &. 7/2005 zakona o konkurze a restrukturalizacii v zneni a€innom od 1.1.2020
(dalej iba ,ZKR®), ak tento zdkon neustanovuje inak, vyhlasenim konkurzu sa prerusuju vSetky sudne
a iné konania, ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu patriaceho upadcovi. Lehoty v tychto
konaniach ustanovené alebo uréené pocas prerusenia tychto konani neplyna. Na u&astnikov konania,
ktori vystupuju na strane Upadcu, prerusenie konania posobi, len ak ide o nerozlu¢né spologenstvo alebo
o0 intervenciu.

4. Podla § 47 ods. 4 ZKR, v konaniach prerudenych podla odseku 1 mozno pokraCovat na navrh
spravcu; spravca sa podanim navrhu na pokracovanie v konani stava u€astnikom konania namiesto
Upadcu. Ak navrh na pokracovanie v konani nie je podany do konca prvej schodze veritefov, sud vyzve
spravcu a diznika, pripadne nerozluénych spolo¢nikov na strane diZznika na jeho podanie v lehote nie
kratSej ako 30 dni. Ak spravca v urenej lehote nevyjadri s pokracovanim v konani suhlas, sud pokraduje
v konani s diznikom, ak pokracovanie v konani v uréenej lehote navrhne diznik alebo pripadni nerozluéni



spoloénici dlznika. Nepodanie navrhu na pokraovanie v konani v uréenej lehote ma ucinky spatvzatia
Zaloby.

5. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.
6. Podla § 145 ods. 1 ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zatavi.

7. Novelou Zakona o konkurze a reStrukturalizacii realizovanou zéakonom ¢&. 390/2019 Z.z., doslo s
u€innostou od 1.1.2020 k doplneniu ustanovenia § 47 ods. 4 o druhu az Stvrtu vetu, v zmysle ktorych,
ak navrh na pokragovanie v konani nie je podany do konca prvej schédze veritelov, sud vyzve spravcu a
diznika, na jeho podanie v lehote nie kratSej ako 30 dni. Ak spravca v uréenej lehote nevyjadri suhlas s
pokra¢ovanim v konani, sud pokracuje v konani s dlznikom, ak pokracovanie v konani v urenej lehote
navrhne diznik. Nepodanie navrhu na pokraCovanie v konani v uréenej lehote ma ucinky spatvzatia
Zaloby.

8. Pod pojmom ,u&inky spatvzatia Zaloby“ je nevyhnutné rozumiet tu skutoénost, ze v uvedenych
pripadoch dochadza k zastaveniu samotného konania bez meritérneho rozhodnutia vo veci, kedze nie su
splnené procesné podmienky na konanie a rozhodnutie. Na prebiehajuce konania je podla prislusného
Stadia konania nevyhnutné primerane aplikovat’ ustanovenia § 144 a nasl. CSP, ak v priebehu konania
bol na majetok niektorej zo strdn sporu vyhlaseny konkurz a za podmienky, Ze spravca konkurzne;j
podstaty ani Upadca nepodali navrh na pokradovanie v konani.

9. Na zaklade vySsie citovanych zdkonnych ustanoveni siud s poukazom na ustanovenie § 47
ods. 1, ods. 4 vyzval listom zo dia 17.1.2024 spravcu upadcu NFD group, s.ro. - A. A. B. a gj
Zalobcu samotného, aby v lehote 35 dni odo diia doru€enia vyzvy oznamili sudu, ¢i mienia pokraovat
v konani vedenom pod sp. zn. 5C/59/2022 a ak ano, aby v uvedenej lehote dorugili sidu navrh/suhlas
s pokragovanim v tomto konani. Zaroven boli pou€eni, Ze nepodanie navrhu na pokraCovanie v konani
ma ucinky spatvzatia Zaloby.

10. Vyzva bola doru¢ena spravcovi Upadcu diia 17.1.2024 a Zalovanému dnia 1.2.2024. Spravca Upadcu
a ani Zalobca na vyzvu sudu nereagovali.

11. Vzhlfadom na to, Ze v prejednavanej veci do prvej schddze veritefov, ktora sa konala diia 24.11.2023
(Obchodny vestnik &. 229/2023; der vydania 1.12.2023) spravca Upadcu a ani Zzalobca nepodali navrh
na pokracovanie v konani a takyto navrh nebol podany ani na vyzvu sudu zo dfia 17.1.2024, postupoval
sud v zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni § 47 ods. 4 CSP v spojeni s § 145 ods. 1 per
analégiam a na ich zaklade konanie zastavil.

12. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

13. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

14. Pri rozhodovani o naroku na nahradu trov konania sud skima zavinenie iba z procesného hladiska,
teda neposudzuje zalobu podla hmotného prava. V predmetnej veci sud zastavil konanie vzhladom na
skuto€nost, Ze na majetok Zalobcu bol vyhlaseny konkurz a spravca Upadcu (Zalobcu) a ani Zalobca
v sudom urcenej lehote nepodali navrh na pokraCovanie v konani.  Podla § 47 ods. 4 poslednej
vety ZoKR tak nastali u€inky spatvzatia zaloby. V pripade, ak dbjde k spatvzatiu Zzaloby, sud podfla §
145 ods. 1 CSP konanie zastavi. Tym, Ze sa Zalobca dostal do upadku a Okresny sud PreSov vyssSie
oznaenym uznesenim vyhlasil na jeho majetok ako diZznika konkurz, ¢o bolo dévodom zastavenia
konania v predmetnej veci, mal sud za to, Ze Zalobca zavinil zastavenie tohto konania z procesného
hladiska ako strana, z konania ktorej a na strane ktorej vznikli dévody, pre ktoré bolo toto konanie
zastavené.

15. Z uvedeného dbvodu priznal Zalovanej narok na nahradu trov konania voci zalobcovi v rozsahu 100
% s tym, Ze o vyske tejto ndhrady bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
uznesenia.



Poucenie:

P o u ¢ e ni e: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 357 CSP). Odvolanie mbze
podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1 CSP

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 CSP).



