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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Cadca sudkyfiou Mgr. Annou Hole$¢akovou vo veci starostlivosti o maloletého O. F., nar.
XX.X.XXXX, bytom u matky, v konani zastipeny stdom ustanovenym koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny v Cadci, dieta rodiov: matky F. F., nar. XX.XX.XXXX, S. C.. XXX/XA,
XXX XX C. aotca H. F., nar. X.X.XXXX, G. Z.F., R. C.. XXXX/X, XXX XX L., o navrhu starych rodicov Y.
F., nar. XX.X.XXXX, H. C.. XXX, XXX XX C. a H. F., nar. X.X.XXXX, H. C.. XXX, XXX XX C., o uréenie
styku s maloletym dietatom, takto

rozhodol:

I. Starirodi¢ia su opravneni stretavat sa s maloletym O. F., nar. XX.X.XXXX kazdu parnu sobotu
v kalendarnom mesiaci v ¢ase od 9:00 hod. do 18:00 hod. po&nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

. Matka je povinna maloletého na styk so starymi rodiémi riadne pripravit a v stanovenom
Case v mieste bydliska maloletého odovzdat starym rodi¢om.

lll. Stari rodiCia si maloletého prevezmu v mieste bydliska matky a po ukonceni styku maloletého
odovzdaju matke v dohodnutom €ase v mieste bydliska matky.

IV. Ziaden z Ggastnikov nem a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dia 5.10.2020 bol sudu doru€eny navrh starych rodi€ov o uréenie styku s mal. O. F., nar. XX XX.XXXX.
Podanie navrhu odévodnili tak, Ze malolety O. F. je dieta ich syna H. F. a F. F.. Po ich rozvode bol malolety
Frederik zvereny do osobnej starostlivosti matky. Dokaz: Ziadame pripojit spis OS Cadca 7P/53/2013.
Od narodenia mal. O. ale aj po rozvode jeho rodi€ov sa o mal. zaujimali a pomahali s jeho vychovou
a starostlivostou. V stéasnej dobe byva mal. O. s jeho matkou v meste Cadca. Aj po rozvode roditov
mal. O. s nim udrZiavali kontakt, bravali ho na vikendy a pocas prazdnin, udrziavali s nim telefonicky
kontakt, nakupovali mu daréeky. Matka mal. vSak v zamedzila akykolvek styk s vnukom, nemdzu sa
s nim vidat, ani ho kontaktovat telefonicky. Ako stari rodiCia mal. jeho matku viackrat kontaktovali a
prosili 0 umozZnenie v styku s vnukom, pri€om matka im odmietla sa stykat’ s vlastnym vnukom. Podla
jej slov, ak sa chceme s nim stretnut tak len u nej na byte v meste C.. Dokonca im neumoziiuje dat
mal. O. daréek na narodeniny, ¢i na Vianoce. U nich v rodinnom dome mé vytvorené podmienky na
uskuto€nenie styku s nim a sme schopni sa po¢as doby styku o neho nalezite postarat. Nakolko matka
maloletého nam brani v stretavani s vlastnym vnukom, t.j. neumozriuje nam ho pravidelne vidat z tohto
dévodu sme nuteni podat’ tento navrh. V prvom rade je zaujmom starych rodi€ov prehlbovat’ vztah s
mal. O.. Nakolko su obaja na déchodku navrhli sudu, aby styk upravil tak, aby sme boli opravneni sa s
mal. O. stretdvat’ sa kazdy parny vikend v mesiaci od piatku 17:00 do nedele 17:00. Na zaklade vy$3ie
uvedenych skuto€nosti navrhli stari rodi¢ia upravit’ styk s mal. O. F., nar. XX XX.XXXX kazdy parny
vikend v mesiaci v ¢ase od piatku 17.00 hod do nedele 17.00 hod, s tym, Ze stari rodicia si maloleté



dieta prevezmu na styk v mieste bydliska maloletého dietata a po skon&eni styku maloleté dieta matke
odovzdajuvv mieste bydliska mal. dietata. Matka je povinna maloleté dieta na styk so starymi rodi¢mi
pripravit. Ziaden z u€astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.

2. Sud vo veci v ramci pripravy pojednavania ustanovil maloletému dietatu kolizneho opatrovnika,
ktorého poziadal o vykonanie Setrenia v rodine dietata, rovnako tak dorucil navrh matke ako i otcovi
maloletého dietata.

3. Otec dorudil sudu stanovisko, v ktorom suhlasil s navrhom starych rodiCov, ktori su jeho rodiémi,
potvrdil, Ze sa s maloletym O. dlhodobo nestretava, suhlasil, aby sa s nim stretavali jeho rodicia, pretoze
pokial po neho nechodi on, nech maju taki moznost prave stari rodiia. On syna nekontaktoval uz 6
rokov a nema preto pravo rozhodovat o tom, o pre neho je dobré a ¢o nie.

4. Matka dorudila sudu pisomné vyjadrenie ( €.l. 17 a 18 spisu) v ktorom vyslovila suhlas s tym, aby sa
syn so starymi rodi¢mi stretaval poslednu sobotu v mesiaci od 10 do 18:30 hod. a cez tyzder mézu prist
stari rodi¢ia k nim v ¢ase od 17:30 do 19:00 hod. poprela, Ze by zamedzovala styk synovi so starymi
rodi€mi, starym rodi€om umoznila kedykolvek prist k nim domov, niekolkokrat jej pozvanie odmietli.
Stari rodi€ia nebert do uvahy Skolské povinnosti jej syna, je veriaca a vedie k viere aj svojho syna.
pocas 1. viny korony sa o neho stari rodi€ia vébec nezaujimali. O. ma aj druhi babku a preto je potrebné
i na toto prihliadnut.

5. Kolizny opatrovnik vykonal Setrenie v rodine dietata ako i u starych rodi¢ov a v podanej sprave sudu
oznamil, Ze stari rodi¢ia obyvaju rodinny dom. Dom je velmi pekne upraveny, ma velkd zahradu, kde
ma dieta moznosti réznych aktivit. Stari rodi€ia uviedli, Ze malolety O. k nim €asto chodieval a stalo sa,
Ze bol u nich aj niekolko dni. Vzdy sa dokazali s matkou dietata dohodnut. Asi pred rokom sa situacia
zmenila a odvtedy vnuka nevideli. V su€asnej dobe s matkou dietata nekomunikuju. Matka v Case nasej
navstevy nebola doma a nasledne nam telefonicky uviedla, Ze su v karanténe. Na zaklade uvedeného
sme vykonali pohovor s matkou, aj dietatom na naSom oddeleni. Matka uviedla, Ze dieta chodievalo k
starym rodi¢om &asto, avSak asi pred rokom zacal malolety O. tvrdit, Ze sa mu ist’ uz nechce. Odvtedy
teda na navstevu k starym rodi€¢om neSiel. Matka uviedla, Ze nema problém s tym, aby starych rodiCov
navstevoval.

6. Malolety O. je bezprostredny chlapec, bez problémov s nami komunikoval. Uviedol, Ze k starkym chodil
velmi rad, dedko mu uz v8ak dlho nevolal. Babku videl naposledy pred kostolom, na prijimani. Nevedel
uviest, pre€o uz k nim nechodi, ale kludne by iSiel. Po rozhovore sprostredkovali stretnutie starych
rodi€ov s vnukom a to v sobotu 3.4.2021. Komunikacia starych rodi¢ov a matky dietata v sucasne;j
dobe vébec nefunguje. Telefonicky matka aj stary otec uviedli, Ze stretnutie prebehlo bez problémov.
Vzhladom na zlé poc€asie sa nedali s chlapcom robit rézne aktivity vonku a teda boli zva¢Sa v dome.
V buducnosti sa vSak stary otec bude vnukovi venovat s prihliadnutim na jeho zaujmy, najma aktivity
vonku. Na zdklade uvedenych skuto€nosti, boli toho ndzoru, Ze stretavanie dietata so starymi rodi¢mi
je v jeho zaujme. Stari rodi¢ia maju v Zivote dietata nenahraditelné miesto a preto je dolezité tento
vztah nadalej budovat a rozvijat. Navrhol, aby stari rodiCia boli opravneni stretavat sa s dietatom po
dobu troch mesiacov, kazdu prva sobotu a po uplynuti troch mesiacov kazdy prvy vikend v mesiaci. Tri
mesiace by mala byt doba, kedy si dieta opat’ postupne zvykne u starych rodi¢ov.

7. Podla § 25 zakona o rodine €. 36/2005 Z.z.

(1) Rodi¢ia sa m6zu dohodnut o uprave styku s maloletym dietatom pred vyhlasenim rozhodnutia,
ktorym sa rozvadza manzelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom sa stane sudastou
rozhodnutia o rozvode.

(2) Ak sa rodi€ia nedohodnu o uprave styku s maloletym dietatom podla odseku 1, sud upravi styk
rodiCov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodi€ia Upravu styku Ziadaju
neupravit.

(3) Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud obmedzi styk maloletého dietata s rodiCom
alebo zakaze styk maloletého dietata s rodi€om, ak nie je mozné zabezpedit zaujem maloletého dietata
obmedzenim styku maloletého dietata s rodiCom.

(4) Ak jeden z rodiCov opakovane bezdbévodne a zamerne neumoznuje druhému rodiCovi styk s
maloletym dietatom upraveny podfa odseku 1 alebo 2, sud mdze na navrh niektorého z rodi€ov zmenit
rozhodnutie o osobnej starostlivosti.



(5) Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZaduju pomery v rodine, sud mdze upravit
styk dietata aj s blizkymi osobami. 6) Ustanovenia odsekov 1 az 4 sa pouziju primerane.

8. Sud v konani vypocul starych rodi€ov a rovnako tak aj matku dietata. Tito v rdmci svojich vypovedi
zotrvali na svojich stanoviskach. V ramci zistovania nazoru dietata sud pristupil i k vysluchu maloletého
Frederika na pojednavani a zistil jeho stanovisko vo vztahu k Uprave styku s otcovymi rodiémi/jeho
starymi rodiCmi. Maloleté dieta, ktoré je so zretelom na svoj vek a rozumovu vyspelost schopné
samostatne vyjadrit svoj nazor, ma pravo vyjadrovat ho slobodne vo vSetkych veciach, ktoré sa ho
dotykaju. V konaniach, v ktorych sa rozhoduje o veciach tykajucich sa maloletého dietata, ma maloleté
dieta pravo byt vypocuté. Nazoru maloletého dietata treba venovat nalezitu pozornost zodpovedajucu
jeho veku a rozumovej vyspelosti.

9. Zaujem dietata treba chapat €o najextenzivnejSie. V zaujme dietata je predovdetkym to, aby vyrastalo
v atmosfére Stastia, lasky, porozumenia, stability, tolerancie a harménie, aby jeho vychova smerovala
k pozitivnemu rozvoju jeho osobnosti, nadania a rozumovych a fyzickych schopnosti, mravnému,
duchovnému a socialnemu rozvoju a aby boli reSpektované jeho prava uvedené v Dohovore o pravach
dietata, ako aj v inych pravnych predpisoch.

10. Na dany spor sud aplikoval ust. § 25 ods. 5 zakona o rodine sledujic najlepsi zaujem dietata ako
i pozitivny rozvoj dietata vo vztahu k 3irSej rodine a starym rodi€¢om ako takym. Z dokazovania mal
sud preukazanu vyraznu naviazanost matky na dieta ako i nevyrieSené vztahy medzi matkou dietata
a rodiémi otca dietata, ktori sa v tomto konani domahali Upravy styku s vna¢atom, ¢o sa prejavilo i vo
vzgjomnom odcudzeni medzi nimi. Sud ma vSak zato, Ze pokial absentuje otec v ramci styku s maloletym
synom, nie je v rozpore so zaujmami, aby pokial rodi¢ia otca sa tohto styku dozadovali im nebol tento
umozneny zo strany matky. Pokial Ziadali upravit styk v rozsahu ako otec dietata (vid bod 1 odévodnenia
rozsudku), v tomto smere sud ma zato, Ze takto upraveny styk nie je v zdujme dietata, malolety bol s
odstupom €asu u starych rodiov minimalne a je potrebné, aby si vzajomne medzu sebou budovali vztah
stari rodicia a vnuk, priCom tito nemaju nahradzat samotného otca, mézu byt vSak pre zZivot maloletého
chlapca prinosom. Sud reSpektoval pri veku dietata aj jeho nazor, rovnako tak stanovisko kolizneho
opatrovnika. Pokial v8ak trval na zachovani styku 1x mesacne 2 dni aj s tym, aby dieta prespalo u
starych rodicov, toto sud nevylu€uje, nakolko styk tak, ako sud ho upravil, predstavuje iba minimalny
ramec a tvrdenia matky o nebraneni bude mat’ moznost matka v kone€nom désledku i preukazat' tak,
Ze umozni styk i v SirSom rozsahu, ako stanovil sud a ako sama vyhlasila v konani pred sudom, Ze styku
branit nebude. Uprava styku starych rodi¢ov s maloletym dietatom kazdu parnu sobotu v kalendarnom
mesiaci v ¢ase od 9:00 hod. do 18:00 hod. sa javila sudu ako primerana a adekvatna. matka dieta na
styk so starymi rodi¢mi pripravi a stari rodicia si dieta budu preberat a tiez i odovzdavat v mieste bydliska
matky a dietata.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorugenia na Okresny sud Cadca
pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka, uvedie sa, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie podfla § 62 ods. 1 CMP mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.



