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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any sudkynou JUDr. Mariou Krausovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: Y. H.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom u otca, v konani zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych
veci a rodiny Topol&any, Skultétyho 1577/8, Topol¢any, dieta matky: E. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom Q. XXX/X, Y., ob€an SR, pravne zastupena Mgr. Vlastimilom Valkovi¢om, advokatom so sidlom
Andreja Hlinku 4239/58, 955 01 Topol€any a otca: M. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom U. XXXX/X,
Y., oban SR, pravne zastipeny Mgr. Patrikom Stefkeje, advokatom so sidlom Skolska 3, 949 01 Nitra,
o navrhu otca na zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

[.Sdd zvySuje vyzZivné matky na maloletého Y. H., nar. XX XX.XXXX zo sumy 80 eur mesacne
na sumu 130 eur mesacne s ucinnostou od 01.09.2020.

II. Nedoplatok matky na zroénom vyzivnhom v sume 500 eur za obdobie od 01.09.2020 do 31.08.2021 sa
matke povoluje zaplatit v mesacnych splatkach vo vySke po 25 eur splatnych spolu s beznym vyzivnym
po¢nuc pravoplatnostou rozsudku k rukam otca s tym, Zze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za
nasledok zro¢nost celého plnenia.

[ll. Sad neupravuje styk matky s maloletym Y. H., nar. XX.XX.XXXX tento ponechava neob med
zeny.

IV. Tymtosa meni rozsudok Okresného sudu Topol€any €. k. 9P/138/2013-533 zo dfia 25.04.2017
v Casti vySky bezného vyzivného na maloletého Y. H., nar. XX XX.XXXX a v Casti upravy styku matky
s maloletym.

V. Ziaden z Gc¢astnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfa 29.09.2020 bol Okresnému sudu Topol&any doru€eny navrh matky na zvySenie vyZzivného na
maloletého Y. zo sumy 80 eur na sumu 200 eur mesacne s ucinnostou od 01.09.2021 a zmenu Upravy
styku s maloletym.

1.1. Navrh otec oddvodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Topol€any €. k. 9P/138/2013-533 zo
dna 25.04.2017 sud schvalil rodi¢ovsku dohodu, na zaklade ktorej na €as po rozvode manZzelstva zveril
maloletého Y. do osobnej starostlivosti otca a matku

zaviazal prispievat na vyZivu maloletého mesacne sumou 80 eur. Rozsudkom sud upravil i styk matky
s maloletym tak, Ze je opravnena stretdvat sa s maloletym synom kazdy parny tyZderi kalendarneho
mesiaca od piatku od 17.00 hod. do nasledujuceho pondelka do 08.00 hod., po&as jarnych prazdnin
kazdy kalendarny rok na dobu jedného tyZdna, pocas letnych prazdnin od 01.07. kazdého kalendarneho



roka od 08.00 hod. do 15.07. do 20.00 hod., po€as vianoCnych sviatkov kazdy parny kalendarny rok
u matky od 18.00 hod. 24.12. do nasledujuceho roka 06.01. do 18.00 hod. a neparny kalendarny rok
u otca od 24.12. od 18.00 hod. do nasledujuceho roka 06.01. do 18.00 hod.. Od poslednej Upravy
vyzivného rozhodnutim sudu tak uplynulo takmer 3,5 roka, s &im je objektivne spojena zmena pomerov
na strane maloletého dietata. V ¢ase rozhodovania sudu prvej indtancie navstevoval malolety druhy
stupen zékladnej Skoly a od 01.09.2020 nastupil na studium strednej Skoly. Prvou objektivhou zmenou
pomerov na strane syna je nastup na Studium na strednej Skole a vyvoj Zivotnych nakladov, ktoré od
poslednej Upravy pomerov spred 3,5 roka nepochybne vzrastli.

Druhou objektivhou zmenou pomerov je rast syna, ked v ¢ase poslednej Upravy mal 12 rokov a aktualne
o mesiac (XX.XX.), bude mat 16 rokov, s &im su spojené zvySené vydavky na oble€enie, stravu,
drogériu a jeho zafuby. Tretou objektivhou zmenou pomerov na strane syna je vznik zvySenych nakladov
na zdravotnu starostlivost v dosledku vzniku histaminovej intolerancie, vyskytu akné a plesfiového
ochorenia vyplyvajuce z jeho Sportovej €innosti v hokejovom klube, CastejSie Urazy, infekcie i pravidelné
mesacné navstevy u zubného lekara v suvislosti s Upravou zubného strojéeka, ktory syn nosi na
zdravy vyvin zubného chrupu. Stvrtou objektivnu zmenou pomerov na strane je zvySenie roéného
poplatku za vykonavanie &innosti v hokejovom klube v Topol€anoch a narast nakladov suvisiacich s
nakupom hokejovej vystroje pre syna, astejSieho opotrebovanie hokejok synom (zlomenie, prasknutie
- nemoznost’ dalej pouZit' - nutnost’ zakupit nové hokejky), ako tomu bolo pred takmer 3,5 rokom a
venovanie sa dalSej volnoasovej aktivite - skate boardingu. Jedna kvalitna hokejka ho stoji 130 eur,
pricom ak by zobral do uvahy priemer 1,5 novej hokejky na mesiac, tak je to

priemerne suma okolo 200eur mesacéne za hokejky. Oproti stavu z roku 2017, ked mal syn 12 rokoy, je to
podstatna zmena, ked' v tomto minulom €ase zlomil alebo sa mu opotrebovala mozno jedna hokejku raz
za tri mesiace. Pred zaCatim hokejovej sezény synovi kupil kompletnd hokejovu vystroj (prilba, vesta,
rukavice), okrem kor&uli (zatial su mu dobré), o suvisi s jeho rastom, v celkovej hodnote 160 eur. S
hokejovou ¢innost'ou su spojené aj rozne hokejové turnaje, ktory syn absolvuje minimalne 4x ro€ne, ¢o
vyjde minimalne 50 eur za turnaj (cestovné, strava), spolu 200 eur za rok. Synovi zakupil skateborad,
ktory zacal praktizovat vo vofnom &ase a kazdy druhy mesiac kupuje novu dosku na skateboard (nie
skateboard samotny), ktora stoji 30 eur o je zvySenie 15 eur mesacne. Od roku 2018 doslo k zvySeniu
rocného poplatku za Sportovu €innost’ syna v hokejovom klube Topol€any zo sumy 360 eur ro¢ne, na
sumu 480 eur ro¢ne, ¢o predstavuje zvySenie o 120 eur ro¢ne. Od mesiaca jun 2018 nosi syn zubny
strojcek, ktory stal priblizne 410 eur. Podstatnd je vSak pravidelna mesacna kontrola u zubného lekéra,
ktory synovi tento strojéek kontroluje, nastavuje, vratane gumiciek a kontroluje vyvoj zubného chrupu u
syna, za ¢o plati vzdy 50 eur kazdy mesiac. Syn je pravidelne sledovany u ortopéda a kazdé 3 mesiace
kupujem synovi nové ortopedické vlozky v cene cca 3,50 eur. Po ur¢itom obdobi bola u syna zistena tzv.
histaminova intolerancia, ked sa v tele syna hromadi histamin a bez pomoci liekov synov organizmus
nedokaze tento hromadiaci histamin z tela odburavat, ¢o sposobuje zdravotné problémy. Za tym uéelom
synovi kupujem kazdy mesiac liek Daosin v hodnote 45 eur az 60 eur podla spotreby, balenia &i ceny.
Zvysené vydavky na stravu, ked syn neméze jest beznu stravu ako chlapci v jeho veku, ktori su zdravi
bez takej intolerancie, naopak, syn moze jest stravu, ktora je Cerstva, napr. Cerstvo pripravené maso,
ryby, hydina, &erstvu zeleninu &i nesytené napoje. U kazdého jednotlivca s takouto intoleranciou je v3ak
strava vzdy individualna a napr. syn méze zjest len Specialny druh drahej raj€iny Zltej podlhovastého
tvaru (mame vyskusaneé), ktora stoji 5 - 6 eur za 1 kg. Takisto je neZiaduce jest Cerstvé pecivo, ktoré
mu uz matka neraz pripravila v ¢ase jej starostlivosti o syna. V suvislosti s uvedenou intoleranciou
pozoruje zvySené vydavky na stravu syna doma v celkovej sume 150 eur (zvySenie minimalne o 50
eur mesacne, o proti pdvodnym nakladom za beznu stravu cca do 100 eur). Polas tyZzdna sa planuje
strava v Skole v sume cca 20 eur mesacne, ktord mdze skonzumovat pri uziti lieku Daosin. Naklady na
drogériu u syna vzrastli minimalne o 15 eur mesacne a na oble€enie a obuv 0 30 eur mesacne. Jeho
prijmy ma priblizne na urovni 700 eur mesacne, byva v spolo€nej domacnosti zo svojou manzelkou,
ktora sa pomerne podiefa na Uhrade nakladov a hoci nema Ziadnu vyZivovaciu povinnost voci jeho
synovi Y. dlhodobo mu neziStne poméaha. Jeho prijmy pozostavaju zo sumy 600 eur z pracovnej €innosti,
pridavky na syna 24,95 eur mesacne a vyzivné od matky maloletého 80 eur. Zakladné vydavky na
domacnost’ predstavuju priemerne 287 eur mesacne. Vydavky predstavuju sumu priemerne 770 eur
mesacne (Orange pausal + internet 34 eur, poistka Kooperativa 25 eur, sporenie 50 eur, naklady na
domacnost’ 300 eur mesacne strava, drogéria, benzin 50 eur, iné: vydavky na obleenie, lekari (zubar,
imunoalergolég, traumatoldg, neuroldg, gynekoldg), lieky a vitaminy 300 eur mesaéne pre manzelku,
rocné vydavky: 30 eur poplatok za komunalny odpad a 200 eur Allianz poistka na auto. Vydavky na
syna sa zvysili a su mesacne vo vySke 430 eur. Zaroveri sa domahal i CiastoCnej zmeny Upravy styku
matky so synom a to len z dévodu, Ze viackrat doslo k situacii, ked syn v Case starostlivosti matky cez



vikend (od piatka do pondelka), koné&iac pondelkom a nastupom do Skoly, viackrat vynechal vyu€ovanie
v pondelok rano, pripadne aj doobedie. Neucast v Skole €i na tréningoch alebo neskorsi nastup do skoly
nepovazuje za vhodné rieSenie a najma nie za vychovné pbsobenie na syna. Navrhol upravit styk matky
so synom pocas vikendu tak, Ze tento styk bude kon¢it v nedefu o 17.00 hod. alebo, ak sa bude syn
zUc&astiovat' v nedelu na hokejovom turnaji ¢i zapase, styk by koncil v nedelu najneskér vdak o 20.00
hod.. Uvedenym navrhom nesledoval obmedzenie styku syna s matkou, ale riadne plnenie povinnosti
syna v $kole a na hokejovom tréningu pocas pondelku.

2. Matka pisomne predloZila supis vydavkov ktoré mesacne plati. To ma vo vyske 80 eur, tver 140 eur,
plyn 50 eur, elektrika 27 eur, telefén O2 22 eur, internet 11 eur, RTVS 5 eur, lieky 10 eur, benzin 50 eur,
spolu 395 eur s tym, Ze spolu so Zivotnym minimom na rfiu vo vy$ke 220 eur ide o sumu 615 eur. K tomu
vydavky na syna, pokial je u nej.

3. Na pojednavani otec malol. uviedol, Ze navrh podal, pretoZze vyzivné nepostaCovalo na krytie
vydavkov, prifom matka neprispievala nad ramec vyzivhého. VyZivné je platené, ale nepravidelne. V
Case poslednej upravy Zil s mal. v doméacnosti v rodinnom dome. Rodinny dom je v jeho vlastnictve.
Bytové pomery sa nezmenili. Uver nemal a nemam ho ani teraz. Vykonaval ako i vykonava Zivnost
ako samostatne hospodariaci rolnik, chova oSipané. Styk sa realizuje v zmysle sudneho rozhodnutia,
ale nie s nadSenim syna. Syn navstevuje SOU, odbor s maturitou - bezpe€nostny technik. Aktualne sa
ucia distan¢ne, hrava hokej, zapasy momentalne nemaju, iba tréningy skoro kazdy den a niekedy aj cez
vikendy. Chodi na dou€ovanie angli¢tiny, no aktualne cez koronu tam nechodi. Za hokej sa plati 40 eur
mesacne. Predtym navstevoval ZS na ul. . v Y.. DIh&i &as spozorovali, Ze syn ma viac pefiazi a vydavkov,
ktoré nema odkial mat, tak ho s tym konfrontoval, aby si overil to, €i nelieta v nejakych problémoch.
Kupil si napriklad PC a vyplatil ho v hotovosti. Syn mu potvrdil, Ze jeho matka mu otvorila U¢et a peniaze
mu nan posiela stara matka. 18lo o 20 az 30 000 eur, pri€om doma ma veci v hodnote 5-6000 eur, ¢o
je neprimerané. Aktualne ma so synom velmi dobry vztah. Syn matke povie to, €o chce pocut, aby mal
od nej pokoj. Po€as posledného obdobia Covid-19 boli naklady na syna obedy 200 eur, drogéria 30 eur,
ostatné 50-60 eur, Skolské potreby 10-20 eur, doska na skateboard 15 eur, poplatok hokejovému klubu
40 eur, hokejka 200 eur mesacne, po¢as zédkazu vychadzania a covidu chodil na tréningy a hrat'i turnaje,
boli v SpiSskej Novej Vsi, kupoval liek na intoleranciu 50 eur, kontrola na zubny strojéek mesacne 50
eur, kredit na telefén 16 eur. Tvrdil, Ze prvy zubny strojéek mu lekar sfial, bol vyrobeny druhy, ktory sa
vybera a za ten bola platba 200 eur.

4. Na pojednavani matka malol. uviedla, Ze s ndvrhom na zvySenie vyZivného nesuhlasi. Byva v 2-
izbovom byte, ktory je jej vlastnictve. M& nar uver v PSS splacany vo vysSke 140 eur mesacne. Tento
uver platila aj predtym. Iny ver nema. Pracujem v nemocnici. Okrem prijmu zo zamestnania iny prijem
nema. Ma vydavky na lieky mesaéne cca 10-15 eur. V doméacnosti so fou nikto iny nebyva. Dcéra je
plnoleta, v ¢ase poslednej upravy mal otec voCi nej vyzivovacou povinnost. So synom sa stretava v
zmysle rozsudku, ale aj nad ramec rozsudku. Od januara u nej byval aj mimo uréeny ramec. Bol u nej aj
celé 3 tyzdne. Syn sa so starou matkou stretava, aj ked jej niekedy povie, Ze ho nechceli k nej pustat.
Byvaju vedla seba. Y. nechcu pustat k J. a k jej dcére, ktord ma 4 mesiace. Synovi zalozila Gcet s tym,
Ze mu ho fakticky zaloZila star4 matka a posiela mu tam peniaze. U&et zaloZila asi rok a pol dozadu.
Prispieva i nad rdmec vyzivného synovi. Minuly rok mu kupila kor&ule, prispela na to otcova matka vo
vySke 650 eur. Ona prispeje 10/20 eur podfa toho ako sa jej da. Syna jej nechaval otec aj nad ramec
Upravy styku, pricom ona mu uhradzala naklady. Otec zakupil 3-izbovy byt na A. ulici XXXX v Y., ktory
dava do prenajmu. Je to byt kiipeny bez hypotéky, napisany u¢elovo na synovca. V H. ma jeho manzelka
rodinny dom. Y. sa staZuje, Ze chodievaju na chatu na O. od piatku do pondelka. Chatu si prenajima otec
od kamarata. Syn tam nechce chodit, lebo tam nema kamaratov. Celé prazdniny od juna do septembra
suU na tej chate. Prvy turnaj bol v J. 15.04., predtym netrénovali a synovi prispieva a nakupuje mu veci.

5.V sprave Uradu prace, socialnych veci a rodiny zo dfia 25.11.2020 je uvedené, Ze pri pohovore otec
dietata uviedol, Ze na svojom podanom navrhu trva, obyva 5- izbovy rodinny dom v jeho osobnom
vlastnictve spolu so svojou manzelkou S.. Z. I. H. a mal. synom Y.. Je SZCO s mesaénym primom 600
eur. Pobera rodi€ovsky prispevok na syna v sume 24,95 eur a vyZivné na syna od matky maloletého
v sume 80 eur mesacne. Mesacne plati elektriku 40 eur, mobil 26 eur, benzin 80 eur, opravy a nakup
suvisiace s domom 50 eur mesacne, raz ro¢ne poplatok za komunalny odpad 30 eur, Skylink 69,90
eur ro¢ne (6 eur za mesiac), voda 40 eur mesacne, plyn 40 eur mesacne. Vydavky v sume cca 770
eur mesacne, kde je zahrnuty orange pausal plus internet 34 eur mesacne, poistka Kooperativa 25
eur mesacne, sporenie 50 eur mesacne, naklady na domacnost 300 eur mesacne, lieky a vitaminy pre



manzelku 300 eur mesacne, roéné vydavky 30 eur poplatok za komunalny odpad, 200 eur poistka auto.
Vydavky na syna predstavuju minimalne sumu 430 mesaéne, kde je zahrnutd suma 200 eur mesacne za
hokejky, 52 eur mesacne za liek Duosin, 50 eur mesaéne na stravu v dosledku histaminovej intolerancie,
50 eur mesacne za zubny strojCek, 15 eur mesacne kozmetika, 16 eur mesacne dobitie kreditu, 30 eur
mesacne obuv a oble€enie, 15 eur mesacne na vymenu dosky na skateboarde, dou€ovanie z angl.
jazyka 50 eur mesacne. Dfia 20.11.2020 uskuto€nili socialne Setrenie v domacnosti matky dietata.
V domacnosti sa nachadzala matka maloletého a malolety Y., ktory bol rozruSeny a uviedol, Ze otec
ho pred hodinou vyhodil z domu a nedovolil mu zobrat si ani svoje osobné veci a u€ebnice do Skoly.
Y. sa vyjadril, Ze otec ako dévod svojho konania uviedol, Ze Y. mézZe zato, Ze jeho partnerka Z. I. H.
niekolkokrat potratila. Y. sa im vyjadril, Ze by chcel zostat uz nastalo u matky a chcel vypovedat na
sude, aby povedal ako to v3etko je a chcel sa vyjadrit aj k uprave styku €o navrhol jeho otec. Matka
obyva 2 - izbovy byt v jej osobnom vlastnictve. Pracuje ako fyzioterapeut v nemocnici Svet zdravia Y.
s mesacnym prijmom cca 700 eur. Jej mesacne naklady predstavuje suma za najom 80 eur, 50 eur
plyn, 30 eur elektrika, 150 eur mesacne Uver, poistka bytu raz roéne 30 eur, auto poistka raz ro¢ne 80
eur, internet 12 eur mesacne, TV- 6 eur mesacne, mobil 22 eur mesacne, kotol revizia raz ro¢ne 50
eur, strava, drogéria, oble€enie cca 300 eur mesacne, benzin 60 eur mesa¢ne. Matka nesuhlasila s
navrhovanou sumou vyzivného, nakofko nie je schopna platit’ viac a nie je pravda, Ze iba otec kupuje
pre syna hokejky a iné veci. Takisto sa aj ona podiela na synovych nakladoch a kupuje mu hokejky a
veci podla potreby. K Uprave styku sa taktiez vyjadrila, Ze nie je pravda ¢o otec uviedol v navrhu, Ze
by pondelky syn vynechaval a neSiel do Skoly. Stalo sa to raz, Ze syn zaspal do Skoly a matka mu to v
ten defi v kole ospravedinila a uviedla tito skutoénost triednej ugitelke. Dalej sa matka vyjadrila, Ze po
incidente ktory sa odohral dia 20.11.2020 kedy otec p. H. vyhodil syna z domu a nedovolil mu zobrat
ani osobné veci a u€ebnice do Skoly bude Ziadat syna do svojej osobnej starostlivosti, nakolko to chce
aj Y.. Y. sa nam vyjadril, Ze by chcel vypovedat na sude, aby povedal ako to chce on sam. Na zaklade
uvedeného odporucali vysluch mal. dietata na sidnom pojedndvani za u€elom objasnenia celej situacie
a teda nech sa dieta vyjadri k skuto€nostiam, ktoré sa v poslednom ¢ase udiali v domacnosti rodicov.

Na pojednavani dfia 27.05.2021 uviedli, Ze bol uskuto&neny pohovor s malol. u psychologicky, kde sa
vyjadril, Ze zostane u otca, ale bude mat' neobmedzeny styk s matkou, kedykolvek mat moznost sa s fiou
stretnat’ po jeho zvazZeni, ist k matke a byt u nej. Nasledne po vypovedi malol. dietata na pojednavani
doporucili vyhoviet poZiadavke malol. a ponechat jeho stretdvanie s matkou v neobmedzenom rozsahu.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom rodiCov maloletého dietata, oboznamenim sa s
obsahom spisu Okresného sudu Topol¢any sp. zn. 10P/14/2018, 9P/30/2018, 9P/20/2018, 11P/87/2017,
9P/138/2013, 11P/174/2013, 9P/129/2015 pripojenymi listinnymi dokazmi a zistil tento skutkovy stav
Veci:

6.1. Rozsudkom Okresného sudu Topol&any €. k. 7P/34/2011-223 zo difia 22.10.2012, v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo diia 14.02.2013 bol malol. Y. zvereny do osobnej starostlivosti
matky a otec zaviazany prispievat na vyZivné malol. dietata sumou 150 eur a to v €ase od 01.08.2011 do
31.10.2012. S ucinnost'ou od 01.11.2021 bol malol. Y. zvereny do striedavej starostlivosti oboch rodi¢ov.

6.2. Rozsudkom Okresného sudu Topol€any &. k. 9P/129/2015-108 zo dna g7.10.2015, pravoplatnym
30.10.2015 sud udelil suhlas matke k zapisu malol. Y. do 5. ro¢nika ZS I., Y. s u€innostou od
pravoplatnosti rozsudku.

6.3. Rozsudkom Okresného sudu Topol€any zo dfia 10.11.2015 &.k. 9P/138/2013-243, pravoplatnym
dna 16.01.2015 bolo manZelstvo rodiCov malol. dietata rozvedené a rozsudkom zo dna 25.04.2017
€.k. 9P/138/2013-533, pravoplatnym dria 09.05.2017 bol malol. Y. zvereny do osobnej starostlivosti otca
a matka zaviazana prispievat na jeho vyzivu sumou 80 eur mesacne s ucinnostou od pravoplatnosti
rozsudku. Uvedenym rozsudkom bol upraveny styk matka s malol. tak, Ze matka bola opradvnena sa s
dietatom stykat kazdy parny tyZderi v mesiaci od piatku 17,00 hod. do nasledujuceho pondelka 8,00
hod., po€as jarnych prazdnin na dobu jedného tyzdra, po&as letnych prazdnin od 01.07. do 15.07. a od
01.08. do 15.08. ako i po&as viano&nych sviatkov.

6.4. V Case poslednej upravy vyzivného matka Zila v spolo€nej domacnosti so svojou matkou, ktorej
prispievala mesacne sumou 150 eur, nemala dlhy a ani Uver, zaplatila 2 splatky po 120 eur klubu HC
a mesacne platila zakladny poplatok 15 eur. Podla spravy zamestnavatela mala priemerny mesacny
zarobok vo vyske 519 eur.



6.5. Otec malol. dietata v Ease poslednej Upravy platil synovi dou€ovanie z anglického jazyka mesacne v
sume 64 eur. Zo spravy Dafiového uradu Topol€any bolo zistené, Zze za rok 2015 mal priemerny zarobok
536eur.

6.6. V sucCasnej dobe pracuje matka malol. v N. L. Y. a.s., v roku 2020 mala prijem za dobu kedy
pracovala 01/2020-04/2020 a 8/2020-12/2020 vo vySke 6.034,26 eur, v obdobi 4/20-Ciasto¢ne 8/20 bola
PN a za toto obdobie jej bola vyplatena nemocenska davka v sume 1.761,10 eur, spolu mala prijem
vo vySke 7.726,06 eur, ¢o predstavuje priemerny mesacny zarobok 643,83 eur. PredloZila doklady o
plateni mesacnych nakladov, elektriku 50 eur, sluzby spojené s byvanim spol. TOMA 78,02eur, t-com
10,90 eur, RTVS 4,64 eur, telefén O2 22 eur, dan 8,74eur, odpad 18 eur ro€ne, elektrika 27 eur Uver
132,06 eur, poistka na auto 20,30 eur.

6.7. Otec malol. podla predloZzeného pefiazného dennika za rok 2020 mal prijem 8.053 eur, vydavky
5.501,76 eur, nebol v fiom zaznamenany Ziaden vydaj na osobnu spotrebu, hruby prijem teda bol vo
vySke 2.551,24 eur, ¢o predstavuje mesacne sumu 212,60 eur. Deklaroval v navrhu vydavky mesacéne na
malol. minimalne vo vySke 430eur, na domacnost zakladné vydavky vo vySke 287 eur a dalSie vydavky
v sume 770 eur, ¢o spolu je vo vyske 1.537 eur mesacne.

6.8. Podla spravy Socialnej poistovne manzelka otca malol. dietata pobera od 19.03.2020 nemocenské
davky, ktoré jej boli vyplatené za obdobie 3/2020 do 1/2021 v sume 6.782,20 eur, ¢o predstavuje
mesacne sumu 678,22 eur.

6.9. Podlfa spravy Allianz-Slovenska poistoviia a.s. vykonavala matka malol. pre poistoviiu
sprostredkovanie poistenia v obdobi od 25.02.2013 do 18.03.2015.

6.10. Otec malol. dietata je vlastnikom - spoluvlastnikom nehnutefnosti zapisanych na Sprave katastra
Y.:

LV €. XXXX kat. 0z. Y., par. €. 2476/1 zahrada 358m2, par. €. 2477/1 zastavana plocha a nadvorie
110m2 v podiele 1/1,

LV €. XXXX kat. uz.Y., par. €. 2476/2 zahrada 28m2, par. €. 2477/3 zastavana plocha a nadvorie 248m2
v podiele 1,

LV & XXX Kkat. uz. Y., rodinny dom s. & XXXX na par.8.2477/1, par. €. 2477/2 v podiele 1/1,

LV & XXX kat. uz. N., par. €. 377 trvaly travnaty porast 892m2, v podiele 1/300,

LV €. XXX kat. uz. N., par. & 422 orna pdda 14692m2 v podiele 1/180,

LV €. XXX kat. Uz. N., par. &. 376/1 orna p6da vo vymere 1121 m2, par. €. 376/2 orna péda vo vymere
11996m2 v podiele 1/300,

LV & XXX kat. uz. N., par. & 504 orna péda vo vymere 500m2 v podiele 1/2040,

LV & XXX kat. uz. N., par. €. 96 trvaly travnaty porast vo vymere 967m2, par. €. 510 orna péda vo
vymere 4661m2 par.€.511 orna péda vo vymere 6554m2 v podiele 1/240,

LV €. XXX kat. uz. N., par. €. 167 lesny pozemok vo vymere 1633 m2 par. &. 222 lesny pozemok vo
vymere 3500m2 v podiele 1/240,

LV €. XXX kat. uz. N., par. & 406/2 zahrada vo vymere 127 m2 par. €. 407/3 zastavana plocha a
nadvorie vo vymere 119m2 v podiele 1/240,

LV XXX kat. uz. N., par. & 387/2 zastavana plocha a nadvorie vo vymere 32m2 v podiele 1/240,
LV €. XXX kat. uz. N., par. & 362/1 orna pdda vo vymere 1146 m2, par. &. 362/2 orna péda vo vymere
180m2, par. €. 363 orna pdda vo vymere 4312m2, par. &. 388/1 orna pdda vo vymere 13m2, par. €.
388/2 orna pbdda vo vymere 821 m2, par. €. 405/1 orna péda vo vymere 157m2, par. €. 571/1 zadhrada
vo vymere 468 m2, par. &. 571/2 orna pdda vo vymere 331m2, par. €. 588 orna pdda vo vymere 2923
m2, par. €. 590 orna pdda vo vymere 3202 m2, par. €. 627/1 zahrada vo vymere 313 m2, par. &. 627/2
orna pbda vo vymere 374m2 v podiele 1/240,

LV €. XXX kat. uz. I. G., par. €. 508/10 orna pdda vo vymere 11586 m2 v podiele 1/6,

LV €. XXX kat. uz. N., par. & 417/19 orna péda vo vymere 5138 m2 v podiele 1/8,

LV €. XXX kat. uz. N., par. & 417/19 orna péda vo vymere 5138 m2 v podiele 1/24,

LV €. XXX kat. Uz. N., par. €. 95 trvaly travnaty porast vo vymere 1295m2 v podiele 1/6,

LV & XXX kat. uz. I. G., par. €. 505 lesny pozemok vo vymere 74440 m2 v podiele 1/204,

LV & XXX kat. uz. I. G., par. €. 510/2 ostatna plocha vo vymere 2431 m2 v podiele 1/204,



LV €. XXX kat. uz. I. G., par. €. 509 lesny pozemok vo vymere 83853m2 v podiele 1/204,
LV €. XXX kat. uz. N., par. & 1037/11 orna pdda vo vymere 5835m2 v podiele 1/6.

6.11. Podla vypisu zo Spravy katastra Y., LV & XXX, kat. uz. Y. je matka malol. vlastni¢kou v podiele
1/1 bytu €. 10 v bytovom dome s. €. XXX na par .¢. 476.

6.12. Stredna odborna 3kola techniky a sluzieb Y. oznamila, Ze malol. Y. je ich Ziakom, jeho rodicia v I.
polroku Sk. roka 2020/2021 v suvislosti s navstevou Skoly nemali Ziadne naklady. Vyu€ovanie prebehlo
dennou formou do 11.10.2020 a od 12.10.2020 iba didtanénou.

6.13. ZS I. Y. oznamila, Ze malol. Y. v kolskom roku 2019/2020 vynechal $kolu 6 krat v pondelok.

6.14. HC Y. oznamil, Ze v roku 2020 boli hradené poplatky a naklady mesacne vo vySke 40 eur na
malol. Y. manzelkou otca malol. dietata, za rok v sume 360 eur. Tréningovy proces as organizoval podla
opatreni, ktoré boli vydavané a to klasickou formou ako i diStan&nou. Zapasy 9/2020 boli iba 3 sutazné
a naklady s nimi hradil klub. Turnaj sa konal v aprili 2021 v Namestove, kde 65 eur platil za hra€a klub a
65 eur rodiCia. Za hraca platia rodi¢ia mesacne klubovy prispevok v sume 40 eur, jedna splatka v roku
2020 bola odpustena. Potreba hra¢a hokejky je individualna, priemerne 1 mesacne, priemerna cena je
100 eur.

6.15. K. N. a.s. oznamila, Ze malol. Y. ma u nich zriadeny Studentsky u&et od 13.01.2020 a tri ucty
sporenie na 24 mesiacov. Podla pohybov na Studentskom uéte je poukazovana suma 150 eur mesaéne
S. H. aodvadzané sumy 3x po 30 eur na sporiace Ucty, Ziadne iné vklady a ani vybery neboli vykonavané.

6.16. Matka malol. uhradila diha 15.04.2021 HC Topol€any sumu 65 eur s ucelom: sustredenie turnaj,
vreckové na Ucet malol. drfia 24.05.2021 v sume 25,46 eur, 17.05.2021 v sume 5 eur, 10.05.2021 v sume
5 eur, 15.04.2021 v sume 25 eur.

6.17. Malol. Y. na pojednavani uviedol, Ze je Studentom strednej Skoly, Zije s otcom, navstevuje aj matku,
prespava u nej kazdy vikend, pride k nej piatok a odchadza v pondelok. Teraz bol u matky aj cez
prazdniny asi 3 tyzdne, u otca tyZden, malo sa to striedat’ po 2 tyZdhoch. Chcel by neobmedzeny styk
s matkou, aby mohol chodit’ kedy chce. U matky sa aj ucieva, problémy v Skole nema. Pocas toho,
ked bol do pondelka rana u matky nikdy nevynechal 8kolu ani tréning. Prave teraz bol cez prazdniny u
matky, lebo otec byval na chate na O., kde by mal horSiu dochadzku na tréningy, ktoré su denne 2-3
fazové, lepSiu dochadzku mal od matky. Pouziva hokejky, ktoré momentalne kupuje za nejakych 50 eur
- pouzivané. Niekedy zlomi 3 mesacne, niekedy ani jednu. Niekedy mu hokejku kupi otec a niekedy
matka. Teraz naposledy ¢o ma dve, jednu si kupil on a jednu matka. Otec viac-menej plati v3etko,
niekedy aj matka. Matka mu da peniaze, ked potrebuje, ked si vypyta, da mu cca 50 eur. Telefén mu
dobija otec, oble€enie a obuv mu vaésinou plati otec. Na skateboard uz nechodi, kedZe ma tréningy,
ale jedna doska vydrzi pol roka aj rok. Mal strojéek, ma ho dole asi 3-4 mesiace. Na kontrolu sa chodilo
minimalne 1 x mesacne, ked mu boli menené gumicky platilo sa 20 eur ak aj drétik, tak 100 eur. Ma
histaminovu intoleranciu, stravuje sa v Skole. Pokial je nie€o na obed, ¢o nemdze, tak sa odhlasi z
obedu, inak je to, o mbze. Je liek, ktory v pripade, ak zje nie€o ¢o nemal si da, ¢asto ho nepouziva,
lebo sa vyhyba jedlam. Mesaéne liek Daosin pouzije 7-10 x, pri¢om je v krabi¢ke 30 liekov. Vydrzi mu
to cca 3 mesiace, zalezi na tom, ¢o si d4. V suvislosti so Skolou nema Ziadne vydavky, minuly rok mu
otec kupoval montérky, ked nastupoval na strednu Skolu a kupuje mu zoSity. U otca Ziju traja v spolo€nej
domacnosti a to i manzelka otca a u matky len on a matka. Vie, Ze babka mu zalozila uc¢et, su tam
peniaze, on ten ucet nepouziva, disponentom je i matka, ¢i i babka nevedel. Jeho stanovisko na styk
s matkou bolo, Ze ho Ziadal neobmedzeny. V lete bol u matky z dévodu tréningov ako i toho, Ze s fiou
chcel byt. Po&as beZnych Skolskych mesiacov januar az maj mal by byt u matky kazdy druhy vikend,
ale bol u nej niekedy aj kazdy vikend a cez tyZden u otca. Otec mu minuly rok kupil hokejku znacky
CCM. Naposledy mu ju kupil minult hokejovu sezénu 2020-2021 a to na zaciatku sezény a niekedy v
strede, ku koncu sezény mu kupila matka tu, €o ma. Vzdy ked zlomi hokejku ma nejaké nahradné a ked
sa zlomi kupi sa druha, naposledy mu ju kupila matka. Cena hokejky CCM je cca 100-120 eur kus, otec
mu ju kupil raz, teraz pouziva hokejku znacky Bauerv cene cca 50 eur, je pouzivana. Je mu umoznené
k matke chodit ako chce. Matka mu poskytuje sumu cca 50 eur mesacne teraz cez prazdniny, predtym,
ked bol u nej na vikend tieZ mu dala peniaze a posielala mu i na ucet. Peniaze pouzije tak, ze ked ide
von, tak sa naje a podobne a otec mu taktiez poskytuje vreckové mesacéne cca 50 eur.



7. Pravne posudenie:

7.1. Rozsudky o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a vyzive maloletych a o priznani,
obmedzeni alebo o pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu mozno
zmenit alebo zrusSit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery. ( § 121 Civilného mimosporového poriadku)

7.2. Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna povinnost, ktord trva do ¢asu, kym
deti nie su schopné samé sa zivit. ( § 62 ods. 1 Zakona o rodine)

7.3. Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodiCov. (§ 62 ods. 2 Z&kona o rodine)

7.4. Pri ur€eni rozsahu vyZzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o
dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost' rodi€ov o domacnost. (§ 62
ods. 4 Zakona o rodine)

7.5. VyzZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit. (§ 62 ods. 5 Zakona o rodine)

7.6. Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie. (§ 75 ods. 1 Zakona o rodine)

7.7. Pravo na vyZivné sa nepremléuje. MoZno ho v8ak priznat len odo dria zaatia sudneho konania.
Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo dria zaatia konania,
ak su na to dévody hodné osobitného zretela. (§ 77 ods. 1 Zakona o rodine)

7.8. Dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného
pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh. (§ 78 ods. 1 Z&kona o rodine)

7.9. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov. (§ 78 ods. 3 Zakona o rodine)

7.10. Sud pri rozhodovani no vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody
rodi€ov reSpektuje pravo malol. dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi¢om a vzdy prihliadne
na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho
vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut sa na vychove a starostlivosti s druhym rodi¢om.
Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodic¢ov
a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrZovanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho
osobného styku s obidvomi rodiémi ( § 24 ods. 4 Zakona o rodine)

8. Pri ur€ovani vy3ky vyzivného sud posudzoval, &i u u€astnikov konania doslo k zmene pomerov, pri¢om
na zéklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze od poslednej Upravy vysky vyZivného doslo k
zmene pomerov, tak na strane maloletého dietata, ako aj na strane jeho rodiCov.

9. Od poslednej upravy vyzivného presli 3 roky a objektivne doSlo k zvySeniu vydavkov na strane
maloletého dietata, jednak v suvislosti s narastom Zivotnych nakladov a vydavkov na dieta vysSieho
veku, ako aj v suvislosti s nastupom dietata na Studium na strednej Skole. V &ase poslednej upravy
malol. mal 13 rokov, navstevoval zakladnu Skolu a v su¢asnej dobe ma 16 rokov, je Studentom stredne;j
Skoly. Vzhladom na su&asny vek dietata je nespochybnitefné Ze vyrastol, ma zaujmy i mimo 3koly, hra
hokej, s &im su spojené i zvySené vydavky.

10. Ku zmene pomerov doslo i na strane rodicov.

11. Otec malol. pracoval s mesaénym primom vo vyske 536 eur, v su€asnej dobe ma prijem vo vyske
212,60 eur, &im sa mu jeho mzda od poslednej Upravy mala znizit. Z tejto mzdy otec deklaroval mesaéne



vydavky - o ktorych doklady predkladal na malol. v sume 430 eur, domacnost’ ako zakladné vydavky
287 eur a dalSie vydavky 770 eur, €o predstavuje sumu 1.537 eur. Vlastni nehnutefnosti - ornd p6du,
lesné pozemky, zastavanu plochu a rodinny dom. Z pefiazného dennika vyplyva, Ze za rok 2020 otec
necerpal osobnu spotrebu, teda bol bez primu.

12. Matka malol. v &ase poslednej Upravy pracovala s mesacnou mzdou vo vySke 519 eur, prispievala
svojej matke na domacnost’ mesacne 150 eur, synovi platila poplatok v HC Topol€any mesacne 15 eur
a vyzivné na malol. 80 eur mesacne. V sucasnej dobe ma mzdu vo vySke 643,83 eur, zo svojho primu
plati 334,86 eur.

13. Sud pri ur€ovani vysky vyzivného prihliadal na naklady potrebné na pokrytie zakladnych potrieb
dietata, zabezpec&enie jeho Zivobytia a Zzivotnej urovne so zohladnenim opodstatnenych potrieb
opravnenej osoby, schopnosti, moznosti a majetok povinného a pravo dietata na rovnaku zivotnu
uroven, aku maju jeho rodi€ia. Pri vypocte vyZivovacej povinnosti rodiCov sud prihliadal i na to, ktory
z rodiCov sa o dieta osobne stara a v akej miere. Sud vychadzal pri urovani vy$ky vyzivného z
percentualnej &asti primu povinnej osoby s tym, Ze percentualna sadzba vyZivného u oboch rodic¢ov
zavisi od veku dietata a poctu vyZivovacich povinnosti k detom. Odrazovou Ciarou je sadzba priblizne
8% prijmu rodia pri jednej vyzivovacej povinnosti voci dietatu vo veku do 3 rokov a koné&i sa pri
sadzbe okolo 22% prijmu rodi€a pri pInoletom dietati vo veku nad 20 rokov. Ak sa povinnému rodicovi
narodi dalSie dieta alebo mu inym spésobom vzniknu dalSie vyZivovacie povinnosti, tieto skuto€nosti
sa odrazZaju v uz nastavenej percentualnej sadzbe k uz existujucemu dietatu len v minimalnej vyske.
Ministerstvo spravodlivosti Ceskej republiky v roku 2010 vypracovalo formou tabulky pomécku na
urovanie vyzivného povinnému rodicovi na dieta v percentualnej vyske. Nie su to Ziadne zavazné
tabufky, ale len odporuc¢enie ¢i pomécka pri vypocte vyzivhého. Pomocné tabulky su vypracované i v
niektorych inych krajinach Eurdpskej unie, avdak vzhfadom na mzdové podmienky v danych Statoch sa
vychadza z tabulky v najnizSom prime od 1.500 eur ( Nemecko, Rakusko). Sud preto ako pomécku pouzil
pri uréeni vyzivovacej povinnosti tabulku z Ceskej republiky, kde si pracovné a mzdové podmienky
priblizne na rovnakej urovni ako na Slovensku. Pri veku malol. 16,5 rokov je percentualny rozsah 16%
-22% t.j. pri mzde vo vySke 643,83 eur ide o sumu 103 eur - 141,64 eur a matke malol. bola zvySena
vyzivovacia povinnost zo sumy 80 eur na sumu 130 eur, vychadzajuc i z jej vyjadrenia, prispieva okrem
platenia vyZivného otcovi vo vy8ke 80 eur, synovi ako vreckové v poslednych mesiacoch v sume 50 eur
mesacne. Takto ur€enou vyZivovacou povinnostou vo vyske 130 eur budu zabezpe&ené potreby malol.
dietata, su zohladnené moznosti a schopnosti matky.

14. Nedoplatok matky na zroénom vyZivhom za obdobie od 01.09.2020 do 31.08.2021 bol vycisleny v
sume 500 eur, nakolko bola zapoditana suma 100 eur, ktoru preukazatelne podfa vypisu z u¢tu ako
i podla vypovede maloletého matka v mesiaci mu uhradila, matke bol nedoplatok povoleny zaplatit
v mesacnych splatkach vo vySke 25 eur splatnych spolu s beznym vyzivnym pocénuc pravoplatnostou
rozsudku k rukédm otca s tym, Ze omeSkanie s plnenim jednej splatky méa za nasledok zro¢nost celého
plnenia.

15. Pokial ide o naklady tvrdené otcom v navrhu suvisiace s malol. dietatom, tieto v celom rozsahu
preukdzané neboli. Sud poukazuje na vypoved malol., ako i zabezpedené listinné dbkazy v konani.

15.1. Vydavky na Stadium na strednej 8kole - otec nepredloZil Ziadne doklady preukazujuce zvySené
vydavky, podfla vypovede malol. pri nastupe do 1. ro€nika v roku 9/2020 mu otec zakupil jedny montérky.

15.2. 480 eur hokejovému klubu, pogas zakazu z dévodu COVID-19 sa chodilo na tréningy a hrali turnaje,
boli v SpiSskej Novej Vsi - hokejovy klub potvrdil zaplatenie poplatkov mesacne 40 eur za rok 2020
manzelkou otca s tym, Ze jedna splatka bola odpustena; pokial ide o tréningy, tieto sa organizovali podla
opatreni, boli klasickou formou ako i diStan&nou; odohrané iba 3 sutazné zapasy, kde naklady hradil
klub a turnaj sa konal v aprili 2021 v Namestove, nie ako tvrdil otec v SpiSskej Novej Vsi, kde rodicia
uhradili 65 eur, doklad o tejto Uhrade predlozila matka malol. &l. 266 spisu.

15.3. Vymena dosky na skateboarde pre opotrebovanie mesacne 15 eur - podla vypovede malol. uz na
filom nechodi, ma hokejové tréningy a jedna doska mu vydrzala polroka az rok.



15.4. Nakup hokejok a to 1,5 hokejky za mesiac v cene 150 eur za kus - podla vypovede maloletého,
niekedy zlomi 3 hokejky za mesiac, niekedy jednu. Otec mu zakupil dve hokejky v sezone 2020-2021
a to jednu na zaciatku sezény, druhu v polovici, naposledy mu matka kupila hokejku a on si tiez jednu
kupil, stali po 50 eur, boli pouzité. Otec mu jeden krat kupil drahSiu hokejku za 100 eur.

15.5. Néklady na stravu v suvislosti s histaminovou intoleranciou 150eur a nakup lieku Daosin mesacne
vo vySke 40 eur - 60eur - podla dokladu €&l. 134 predloZzeného otcom bol liek Daosin zakupeny 02.12.2020
v mnozstve 60 kapsul za 55,59 eur. Podla vypovede malol. uziva tento liek mesacne cca 7-10 krat,
nakolko si dava pozor na stravu a teda zakupené mnozstvo je postacujice na 3 mesiace a nie podla
tvrdenia otca nutnost’ ho zakupovat v danom mnozstve mesacne.

15.6. Suma 50 eur u zubného lekara za zubny strojéek kazdy mesiac, strojéek na zuby bol sfiaty malol.
a bol urobeny druhy strojéek na vyberanie, ktory stal 200 eur o €om predlozil doklad zo drfia 01.02.2021-
podla vypovede malol. mu bol strojéek dany dolu asi pred 3-4 mesiacmi ( poz. april-maj 2020), pri
kontrolach sa platilo podfa toho i sa menili gumicky-20 eur, ak i drotik tak i 100 eur.

15.7. Otec deklaroval mesacne vydavky 1.537 eur - o ktorych doklady predkladal na malol. v sume 430
eur, domacnost’ ako zakladné vydavky 287 eur a dalSie vydavky 770 eur, o predstavuje sumu 1.537 eur.
Z peflazného dennika vyplyva, Ze za rok 2020 otec ne€erpal osobnu spotrebu, teda bol bez primu na
potreby mimo firmu. Pokial by naklady tvrdené otcom hradila jeho manzelka, tato poberala nemocenské
davky vo vySke 678,22 eur, k tomu po pripocitani RP 24,95 eur a vyZivné od matky 80 eur, ide o sumu
783,17 eur, ktora nepokryva otcom tvrdené mesacné vydavky 1.537eur.

15.8. Namietka u vypoctu priemernej mzdy - podla otca sa mala vypoditat za obdobie od podania navrhu
9/2020 do 5/2020. Sudy vychadzaju z €istych primov za obdobie predchadzajucich 12 mesiacov, nebolo
preto mozné vychadzat' z primov matky iba za obdobie 9 mesiacov a iba preto, Ze matka malol. bola
preukazatelne praceneschopna v obdobi od 04/2020 do &iasto¢ne 8/2020 a dosahovala niZsi prijem.

16. Zmena Upravy styku matky s malol. dietatom:

16.01. Otec malol. Ziadal o zmenu Upravy styku dietata s matkou s tym, aby toto stretavanie nekoncilo
nastupom malol. pondelok rano do 3koly, ale v nedelu, o odévodnil vynechavanim vyu€ovania pondelok
a potrebou u€enia v nedefu. Sud vypocul k uprave styku malol. Y., ktory Ziadal o neobmedzeny styk s
matkou, aby nebolo stanovené stretavanie s tym, Ze takto to uz prebieha dihSiu dobu, o potvrdila matka
i otec. Nakolko kolizny opatrovnik doporudil navrhu dietata vyhoviet, kedZe je to na jeho prospech,
s poukazom na vek malol. Y., ako i jeho fyzicku ako i mentalnu vyspelost, sud navrhu vyhovel a styk
ponechal neobmedzeny. Bude iba na malol. Y., kedy sa bude stretavat s matkou. Argumentacia otca,
Ze syn ma povinnosti, ktoré az ked splni ma priestor na stretavanie s matkou, tvrdil, Ze syn nema ¢as
sa s hou stretavat, nakolko bude mat’ tréningy, turnaje a ma kamaratov. Sud poukazuje na vyjadrenie
rodiCov, Ze takto styk s matkou prebiehal dlhSiu dobu a nebolo namietané, Ze by si dieta neplnilo svoje
povinnosti suvisiace so Skolou, hokejom a bude iba na fiom, ako ¢asto sa bude s matkou stretavat a &i
da prednost jej, alebo kamaratom, ktory podla otca by mali mat' prednost.

17. Tymto rozsudkom sud zmenil rozsudok Okresného sudu Topol€any &. k. 9P/138/2013-533 zo diia
25.04.2017 v Casti vy8ky bezného vyZivného na maloletého Y. a v Casti Upravy styku matky s maloletym.

18. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema nérok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Topol€any.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, musi byt podpisané a uvedena spisova znacka konania. V odvolani sa ma dalej uviest' proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €.233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej innosti
(exeku&ny poriadok) v zneni neskorsich zmien.



