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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobcu Pozemkové spolo¢enstvo byvalych urbarialistov
obce Pribylina, so sidlom Pribylina 384, 032 42 Pribylina, ICO: 30 232 368, zastupeny JANCI & Partners
s.r.0., so sidlom Belopotockého 720/2, 031 01 Liptovsky Mikulas, ICO: 47 258 748, proti zalovanej T. J.,
nar. XX. X. XXXX, trvale bytom E. XXX, XXX XX E., zastupenej advokatom JUDr. Miloslavom Hrickom,
so sidlom Ul. 1. maja 709, 031 01 Liptovsky Mikulas, v spore o odstranenie stavby, takto

rozhodol:

|. Podanie Zalobcu zo dnia 13. 7. 2018, doruéené sudu dna 16. 7. 2018, sa odmieta.

Il. Zalovanej sa priznava vogi Zalobcovi narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobou, doruéenou Okresnému sudu Liptovsky Mikula$ dia 16. 7. 2018 sa Zalobca doméaha vodi
Zalovanej odstranit stavbu bez supisného Cisla, neevidovanu na liste vlastnictva, oznagenu ako ,Rodinny
dom* z pozemku parcely registra ,E“ evidovaného na mape uréeného operatu, parc. €. 4961/503 o
vymere 71427 m2, trvalé travne porasty, zapisaného v katastri nehnutefnosti Okresného uradu Liptovsky
Mikulas, katastralny odbor na liste vlastnictva €. XXXX pre okres Liptovsky Mikulas, obec Pribylina,
katastralne uzemie E..

2. Okresny sud Liptovsky Mikulad uznesenim sp. zn. 10C/23/2018 zo dna 29. 6. 2021 vyzval zalobcu
na odstranenie vad podania, v Casti Specifikacie stavby, ktoru Ziada Zalobca odstranit, v lehote 30
dni, nakolko Zalobny navrh neobsahoval obligatérnu nalezitost Zaloby, a to pozZiadavku urditosti a
vykonatelnosti. Uznesenie bolo pravnemu zastupcovi Zalobcu doru€ené dna 1. 7. 2021. Lehota na
odstranenie vad podania uplynula dfa 31. 7. 2021.

3. Podanim, doru¢enym sudu 11. 8. 2021, Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu sudu oznamil,
Ze vadu Zaloby v &asti Specifikacie stavby neodstrani a suhlasil s postupom konajuceho sudu v zmysle
§ 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku.

4. Podla § 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak zdkon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o
sa nim sleduje a e) podpis.

5. Podla § 129 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto
podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni.



6. Podla § 129 ods. 2 Civilného sporového poriadku, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v om je
podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pouci o moznosti podanie
odmietnut.

7. Podra § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni
alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani
pokracCovat.

8. Podla § 129 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu
v sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu
o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu mdze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

9. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykofvek
poc¢as konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mézZe konat' a rozhodnut’ (dalej len
"procesné podmienky").

10. Zalobou zo dfia 13. 7. 2018, ktora bola sidu dorugena diia 16. 7. 2018 sa Zalobca domahal
odstranenia stavby rodinného domu, ktory vlastni Zalovana a je postaveny na pozemku - spolo€nej
nehnutelnosti zapisanej v katastri nehnutefnosti Okresného Uradu Liptovsky Mikulas ako parcela registra
“E“, parc. €. 4961/503, o vymere 71427 m2, druh pozemku trvalé travne porasty, ktorej Zalobca je
spravcom. Na liste vlastnictva €. XXXX je v katastri vyznacend jedine stavba, Horarer u Kohuta, supisné
Cislo 1435, ktora je postavena na parcele €. 5991/4. Stavba, ktoru Ziadal odstranit’ nie je zapisana na
liste vlastnictva. Podla vyjadrenia Zalovanej sa pozemku, v oblasti oznaenej ako nelegélna romska
osada ,Pod brehom* - tzv. ciganska kolénia, nachadza viac ako 50 nelegalnych stavieb. Podla nakresu
vytlateného z aplikacie ,Mapovy klient ZBGIS*, ktory Zalobca prilozil k Zalobe, sU na uvedenej parcele
postavené aj iné stavby. Zalobca neoznadil jednoznaénym, nezamenitelnym spésobom predmet sporu,
¢o ma za néasledok nevykonatelnost Zalobného petitu. KedZe iSlo o odstranitelny nedostatok, bol Zalobca
vyzvany na doplnenie podania a sugasne bol pougeny o nasledkoch nedoplnenia podania. Zalobca
v lehote uréenej suidom uvedeny nedostatok podmienky konania neodstranil, po uplynuti lehoty sudu
dorudil podanie, v ktorom uviedol, Ze vady odstrafiovat nebude. Pre uvedeny nedostatok nemozno
v konani pokraCovat, preto sud podfa § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku podanie Zalobcu
odmietol.

11. Podla § 251 Civilného sporového poriadku, trovy konania su vSetky preukazané, oddévodnené a
ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

12. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

13. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

14. Rozhodnutim sudu o odmietnuti podania sa konanie konéi, z uvedeného dbévodu sud rozhoduje aj
0 naroku na nahradu trov konania. Vzhladom na spdsob rozhodnutia, v sulade s &l. 4 ods. 1 Civilného
sporového poriadku analogicky podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, vznikol narok na
nahradu trov konania Zalovanej, kedZe skonCenie konania procesne zavinil Zalobca, ktory nedoplnil
svoje neuplné a nezrozumitelné podanie. Z uvedeného dévodu sud priznal Zalovanej narok na nahradu
trov konania vo i Zalobcovi v celom rozsahu. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikulas pisomne v 3 vyhotoveniach. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech
bolo rozhodnutie vydané.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



