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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: KOOPERATIVA poistovna, a.s. Vienna
Insurance Group, so sidlom Stefanoviéova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00 585 441, pravny zastupca JUDTr.
Sona Pohovejova, advokat, Zahradnicka 37, 811 07 Bratislava - Staré Mesto proti povinnému: Z.Y. L., P..
XX XX XXXX, X. E. €. XXX, XXX XX C. o vymoZenie 185,65 Eur s prisl., vedenej u siidneho exekutora
JUDr. Zuzana Papcunova, so sidlom exekutorského tradu Hlavna 68, 040 01 Kosice, ICO: 35 551 046
o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekiuciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym tunajSiemu sudu dia 15.10.2019 domahal
od povinného vymozZzenia 185,65 Eur s prisl., na podklade platobného rozkazu Okresného sudu TrebiSov
sp. zn. 2C/52/2017 zo dfia 19.10.2017. Poverenim zo dfa 11.11.2019 sud poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Zuzana Papcunova, ktory exekuciu vedie pod spisovou znaCkou 256EX
531/19.

2. Dha 17.08.2020 bol prostrednictvom postovej prepravy doru¢eny sudnemu exekutorovi poverenému
vykonanim tejto exekucie navrh povinného na zastavenie exekucie, ktory sudny exekutor nasledne
predloZil opravnenému na vyjadrenie. Opravneny sa k podaniu povinného Ziadnym spésobom nevyjadril.
Nasledne dna 18.06.2021 povereny sudny exekutor predlozil navrh povinného na zastavenie exekucie
spolu so svojim vyjadrenim na rozhodnutie exekuénému sudu.

3. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie zo dfia 14.08.2020 uviedol, Ze vymahany narok uhradil
opravnenému a zrejme nedopatrenim bol proti povinnému podany navrh na vykonanie exekucie. Na
zaklade uvedeného povinny poziadal o zruSenie exekucie vedenej voci jeho osobe.

4. Nasledne sudny exekutor dria 18.06.2021 predloZil exeku€nému sudu navrh povinného na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim. Povereny sudny exekutor vo svojom vyjadreni uviedol, Ze
upovedomenie o zacati exekucie zo dfa 19.11.2019 bolo povinnému doru¢ené dra 12.08.2020. Dha
17.08.2020 bol sudnemu exekutorovi poverenému vykonanim tejto exekucie doru¢eny navrh povinného
na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie exekucie bol podany v zdkonom stanovenej patnastdriove;j
lehote. Navrh na zastavenie exekucie bol zaslany opravnenému dria 17.08.2020 za ucelom poskytnutia
jeho stanoviska. Stanovisko opravneného nebolo do dia predloZenia navrhu na zastavenie exekucie
exekuénému sudu doru€ené poverenému sudnemu exekutorovi. K obsahu navrhu povinného na
zastavenie exekucie sa povereny sudny exekutor ziadnym spdésobom nevyjadril.

5. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak



a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 611 ods. 1 Exeku€ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

8. Podla § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

9. Exekuény sud po preskimani navrhu povinného na zastavenie exekucie zistil, Ze povinny sa domaha
zastavenia tejto exekucie z dévodu thrady vymahaného naroku opravnenému.

10. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného v exekuénom konani, ktorej
ucelom je zastavenie exekucie. Exekucia mbéze byt zastavena len z dévodov zastavenia exekucie
predpokladanych Exeku&nym poriadkom, ktorych existencia musi byt v priebehu exekuéného konania
riadnym spdsobom preukazana. V konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie dokazné bremeno
preukazania zastavenia exekucie zatazuje toho, kto navrh na zastavenie exekucie podal t.j. povinného.
Exekucny sud na tomto mieste odévodnenia tohto uznesenia musi skonstatovat, Ze povinny v navrhu
na zastavenie exekucie nepodoprel Ziadnymi dékazmi skutoCnost tykajucu sa uhrady vymahane;j
pohladavky opravnenému. Vzhladom na to, Ze povinny v navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal
Uhradu pohfadavky vymahanej v tejto exekucii opravnenému, exekuény sud konStatuje, ze navrh
povinného na zastavenie exekucie je nedévodny.

11. Na zaklade vy3Sie uvedeného exekucny sud kon&tatuje, Ze povinny v navrhu na zastavenie exekucie
nepreukazal existenciu niektorého z dovodov zastavenia tejto exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného
poriadku a zarover ani exekuény sud nezistil Ziaden dévod zastavenia tejto exekucie podla Exekuéného
poriadku. Preto sud navrh povinného na zastavenie exekucie ako nedévodny zamietol, tak ako je to
uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



