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Uznesenie

Okresny sud Lugenec, sudkyriou JUDr. Katarinou Cervenkovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
neuréeny P., N.. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zasttipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Lu€enec, dieta rodicov: V. B. P., N.. XX. XX.XXXX, A. B. Y. XXXX, R.a S. P,,
N.. XX XX XXXX, A. H. R. XXXX/XX, H., o navrhu Mesta Lu¢enec - Matri¢ny drad v Lu€enci, o urenie
mena pre maloleté dieta, takto

rozhodol:

I. Maloletému dietatu muzského pohlavia s priezviskom P., N.. XX.XX.XXXX v Lu€enci, z matky: V. B.
P., N.. XX. XX.XXXX a otca: S. P,, N.. XX XX.XXXX zapisanému v knihe narodeni
Matri¢ného uradu Lucenec, vo zvazku 114, ro¢nik 2021, na strane 135, pod poradovym ¢islom 319 sa
uréuje meno,Jakub®

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresnému sudu Lucenec bolo dfia 21.06.2021 doru€ené oznamenie vo veci nezhody rodicov s
uréenim mena dietata. V podanom oznameni sa uvadza, ze dna 07.06.2021 sa manzelom S. P. v
Turgutlu, naposledy bytom Filakovo, Farska luka 1714/30, Stathemu ob&anovi Tureckej republiky a V. B.
P., C. A. H., Statnej obCianke Slovenskej republiky, narodilo dieta muzského dietata, ktorému matka v
porodnici ur€ila meno Q.. Rodi€ia dietata uzavreli manzelstvo vo Filakove dra 06.06.2018 a dohodli sa
na pouzivani spolo€ného priezviska P. a priezviska spolo¢nych deti P., P.. Matke dietata nie je znamy
pobyt manzela, ani s nim nie je v Ziadnom kontakte. Manzel nie je biologickym otcom narodeného
dietata.

2. Sud uznesenim ¢€.k. 11P/37/2021 - 8 zo dria 28.06.2021 zacal konanie o uréenie mena pre maloletého
P., N.. XX XX XXXX.

3. Vo veci bolo rozhodnuté na pojednavani konanom dria 18.08.2021, ktorého sa zucastnila matka
maloletého dietata a sidom ustanoveny kolizny opatrovnik. Otec dietata sa pojednavania nezucastnil,
svoju neucast’ na vyty&enom pojednavani neospravedinil.

4.V zaujme hospodarnosti konania, sud konal v nepritomnosti otca maloletého dietata postupom podla
§ 180 CSP.

5. Matka na pojednavani uviedla, Ze Ziada urcit maloletému synovi meno Jakub, s manZelom neZije v
spolo¢&nej domacnosti, nema Ziadnu vedomost’ o tom, kde sa v su€asnosti nachadza a zarover uviedla,
Ze nie je biologickym otcom dietata, ale je nim jej su€asny partner, s ktorym Zije v spolo¢nej domacnosti.

6. Kolizny opatrovnik suhlasil s navrhom matky a ziadal sud, aby navrhu matky vyhovel, nakolko uréenie
mena je v zaujme maloletého dietata.



7. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky dietata a oboznamenim sa s listinnymi dékazmi
tvoriacimi su€ast spisu, na zaklade ¢oho zistil nasledovny skutkovy stav:

8. Z ozndmenia o narodeni dietata bolo zistené, Ze malolety P. sa narodil difa XX.XX.XXXX matke V.
B. P, rodenej D., narodena XX.XX.XXXX a otcovi S. P., rodeny P., N.. XX.XX.XXXX, trvale bytom H.,
H. R. XXXX/XX.

9. Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky €. 302/1994, meno alebo mena dietata sa zapisuju podfa sthlasného
vyhlasenia rodiCov. Ak nie je vyhlasenie rodiCov suhlasné, matrikar to vyznaci v stlpci 3 a neodkladne
oznami prislusnému sudu. Oznamenie sudu sa urobi aj v pripade, ak nie je znamy ani jeden rodi¢ dietata.

10. Podla § 40 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o mene alebo priezvisku maloletého
dietata alebo ak Ziadny z rodi€ov nie je znamy, ur&i meno alebo priezvisko sud.

11. Nakofko sa rodiia maloletého dietata nedohodli na mene pre maloletého P., sud pri svojom
rozhodovani vychadzal z vy$Sie uvedenych ustanoveni zakonov, ktoré aplikoval na dokazovanim zisteny
skutkovy stav a v zdujme maloletého dietata urcil jeho meno, ktoré vyplynulo z vykonaného dokazovania
a bolo navrhnuté matkou maloletého.

12. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP v zmysle ktorého, Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Pou€enie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia
cestou Okresného sudu Lu€enec, Filakovska cesta 287, LuCenec na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny po€et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie a na trovy toho, kto odvolanie podal.
Odvolanie sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti kiorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



