Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 3T/63/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4120011030

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Kanas

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2021:4120011030.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra samosudcom JUDr. Janom Kanasom proti obzalovanému D. D., pre precin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani konanom
dna 18.08.2021 v Nitre, takto

rozhodol:

obzalovany D. D., narodeny XX XX.XXXX v L.,
trvale bytom L., O. XX

sa uznava vinnym, ze:

1. dia 15.02.2020 v €ase o 06.50 hod. v Nitre na ulici O. vo vchode bytovky s popisnym €islom XXX/XX
neopravnene prechovaval jeden kus papierovej skladacky s obsahom suseného konope s hmotnostou
297 mg obsahujuce 10 mg uginnej latky THC, ¢o zodpoveda jednej obvyklej jednorazovej davke drogy,
ktoru prechovaval pre vlastnu potrebu, pricom rastliny rodu Cannabis (konopa) su zaradené v zmysle
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do I. skupiny omamnych latok,

2. dna 18.02.2020 v ¢ase priblizne o 13.28 hod. v predajni Sportisimo na ulici Dolno€ermanska 818/70
v Nitre odcudzil jeden kus Sportovej obuvy znacky Puma, Ciernej farby, velkost 8,5 v hodnote 41,95 €
tak, ze ako prechadzal cez predajnu plochu, zobral Sportovi obuv z regalu a s tovarom sa presunul do
skusobnej kabinky, kde si svoju obuv vyzul a obul si Sportovi obuv znac¢ky Puma, ktoru si predtym vzal
zregalu, pricom svoju pévodnu obuv zanechal v skuSobnej kabinke, a z predajne odiSiel bez zaplatenia,
&im takto poskodenej spoloénosti Sportisimo SK, s.r.o., ICO: 44 156 979, so sidlom BoZeny Némcovej
8, 811 01 Bratislava spdsobil celkovu Skodu vo vyske 41,95 €, priCom takto konal aj napriek tomu, ze
bol dfa 22.08.2019 postihnuty za kradez tovaru v obchodnej prevadzke Kaufland v Nitre, za ¢o mu
bola Krajskym riaditelstvom PZ v Nitre, Odborom poriadkovej policie udelena blokova pokuta &islo bloku
14202023 vo vyske 30 €, ktora nadobudla pravoplatnost diha 22.08.2019,

teda:
v bode 1.

neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor,

v bode 2.

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

tym spachal:

v bode 1.



precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného zakona,

v bode 2.
precin kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 171 odsek 1 Trestného zakona, zistiac pofahujucu okolnost podfa § 36 pismeno I) Trestného
zakona, zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno h) Trestného zakona, postupom podla § 38
odsek 2 Trestného zakona, aplikujuc zasadu pre ukladanie Uhrnného trestu v ustanoveni § 41 odsek
1 Trestného zakona a podla § 42 odsek 1 Trestného zakona suhrnny trest odfatia slobody v trvani
8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona mu sud vykon trestu odnatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona samuur € uje skuSobna doba v trvani 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje skorSi vyrok o treste odfatia slobody ulozeny
obvinenému D. D. Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 0T/56/2020 doru€eny obvinenému
dria 30.04.2020, pravoplatny diia 30.04.2020 ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad a tiez zruSuje
rozsudok Okresného sudu Nitra sp. zn. 4T/90/2020 zo diia 10.07.2021, pravoplatny dria 10.06.2021
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného porigdku sa uklada obzalovanému D. D. povinnost nahradit’ poSkodenej
spolocnosti Sportisimo SK, s.r.o., ICO: 44 156 979, so sidlom Bozeny Némcovej 8, 811 01 Bratislava
spbsobenu Skodu vo vyske 41,95 €.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby Okresného prokuratora v Nitre prejednal Okresny sud Nitra trestnd vec proti
obzalovanému D. D. a na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie &itanim vypovedi z pripravného
konania obZalovaného, svedkyne, ako aj pre€itanim znaleckého posudku a precitanim listinnych
dokazov.

Z vysledkov vykonaného dokazovania bol zisteny skutkovy stav tak, ako je opisany vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Sud podla § 258 odsek 4 Trestného poriadku precital vypoved obzalovaného D. D., ktory vo svojej
vypovedi uviedol, Ze skutky sa stali tak, ako to je uvedené v uzneseni o zadati trestného stihania. Dalej
ku skutku €. 1 uviedol, Ze dna 15.02.2020 v ¢ase okolo 7.00 hod. bol vo vchode panelového domu kde
byva pri zadnom vchode a iSiel tam hned ako priSiel z herne Korekt, kde dostal na skudku od nejakého
mladého chalana skladacku marihuany a chcel ju vyfajcit, lenze ako tam sedel prisli policajti. Policajti
sa ho pytali ¢o tam robi a €o ma pri sebe, na¢o on uviedol, Ze tam byva a tieZ uviedol, Ze ma pri sebe
marihuanu, ktort po vyzve aj vylozil. Ku skutku €. 2 uviedol, ze dria 18.02.2020 bol v predajni Sportisimo
na Dolno&ermanskej ulici v Nitre, kde bol za u€elom nie€¢o ukradnut. Z regalu si zobral 1 par panskych
tenisiek Ciernej farby znacky PUMA a preSiel s nimi do skuSobnej kabinky. Tam si vyzul jeho tenisky
a obul si tie nové tenisky znacky PUMA a nasledne odiSiel z predajne v tych novych teniskach bez
zaplatenia a tie staré tenisky nechal v skiSobnej kabinke. Tieto ukradnuté tenisky nosil az pokial ich
neznicil a potom ich zahodil do koSa.

Sud podla § 263 odsek 1 Trestného poriadku na navrh prokuratorky Okresnej prokuratury Nitra precital
vypoved svedkyne |. D. z pripravného konania zo dna 03.07.2020, kde svedkyna uviedla, Ze dna



18.02.2020 bola v praci v predajni Sportisimo v OC Family Center na Kloko€ine v Nitre a v €ase priblizne
okolo 13.30 hod. vosiel do predajne neznamy muz, pri¢om si prezeral rézny tovar v predajni. Spraval
sa Cudne oproti inym zakaznikom a preto ked' odiSiel si iSla prehrat kamerovy zdznam, ktory snima
predajfiu Sportisimo a po prezreti kamerového zaznamu nadobudla podozrenie, Ze tento muz odcudzil z
predajne tenisky. Nasledne po prezreti kamerového zaznamu odisla skontrolovat tenisky ako aj krabice
z teniskami v regali a zistila, Ze chyba jeden par tenisiek znatky PUMA d&iernej farby. Teraz uz vie, Ze
tou osobou bol D. D. a jeho konanim vznikla spolo&nosti Sportisimo SK, s.r.o. Skoda vo vyske 41,95 €,
ktoru si Ziadaju nahradit'.

Sud zo Znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho Gstavu Policajného zboru CES: PPZ-
KEU-BA-EXP-2020/2570 zistil, Ze predlozeny poskladany papier obsahoval rastlinny material - suSené
konope - marihuanu s hmotnostou 297 mg s obsahom uc&innej latky tetrahydrokanabinolu vaésim ako
10 mg, ktoré je spbsobilé po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatefa. PredloZzenu marihuanu povaZzuje
KEU PZ za minimalne 1 beznu jednotlivi davku drogy. Dalej sud zo znaleckého posudku zistil, Ze na
predlozenom stere s oznacenim ,,D. D., 07.02.1996" bola zistena pritomnost’ stop metamfetaminu, ¢o
v8ak mdze byt vysledkom primarnej alebo sekundarnej kontaminacie. Vo vzorke mocu osoby D. D. bol
zisteny pozitivny vysledok na metamfetamin, amfetamin a na latky zo skupiny kanabinoidov. Nasledne
bolo metédou GC-MSD potvrdené, Ze menovany v ¢ase pred odberom mocu uZzil metamfetamin a THC
(naj¢astejSie vo forme marihuany alebo hasisa).

Zo zapisnice o prehliadke tela zo diia 15.02.2020 vyplyva, Ze obZalovany D. D. sa dobrovolne podrobil
ukonu a to odobratie sterov dlani pravej a lavej ruky a zo zapisnice o vydani veci zo dha 15.02.2020
vyplyva, Ze obzalovany po pouc¢eni dobrovolne vydal prislusnikom PMJ Nitra papierovu sklada¢ku so
zelenou su8inou, ku ktorej obZalovany uviedol, Ze je to marihuana, ktori ma len pre svoju potrebu na
fajcenie.

Z Opatrenia sud zistil, Ze obZalovany po zdkonnom pouceni suhlasi s odberom mocu, nakolko je to
nutné vykonat pre potreby znaleckého skimania z prislusného odboru.

Z lekarskej spravy vyplyva, Ze obZalovany mal pozitivne vysledky na amfetamin, metamfetamin,
marihuana.

Po vykonani dokazovania sud zhodnotil dbkazy podfa svojho vnutorného presvedcenia, zalozeného na
starostlivom uvazZeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo, i v ich suhrne a zistil, Ze skutok sa stal tak,
ako je opisany vo vyrokovej asti rozsudku. Vina obZalovaného je preukazané vypovedou obZalovaného
z pripravného konania, kde sa ku skutku sam priznal a dalej je jeho vina jednoznacne preukazana aj
vypovedami svedkyne a taktieZ aj znaleckym posudkom KEU PZ a listinnymi dékazmi (zapisnicou o
vydani veci a zapisnicou o prehliadke tela, lekarska sprava).

Sud z odpisu registra trestov zistil, Ze obZalovany ma tri zaznamy v tomto registri a z vypisu z Ustrednej
evidencie priestupkov sud zistil, Ze obZalovany ma evidované 4 priestupky rozneho charakteru.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 4T/90/2020 sud zistil, Ze dfia 21.12.2020 bola podana
na tunaj$i sud obZaloba aj na obvineného D. D. pre pre€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a),
pismeno b), pismeno g) Trestného zakona spolupachatelstvom podfla § 20 Trestného zakona. Okresny
sud Nitra rozhodol rozsudkom dfia 10.06.2021 sp.zn. 4T/90/2020-334 (pravoplatny dna 10.06.2021),
ktorym obvinenému D. D. uloZil spolo¢ny suhrnny trest odratia slobody v trvani 6 mesiacov, ktory
podmieneéne odloZil na skuSobnu dobu v trvani 16 mesiacov a zaroven zrusil vyrok o treste trestného
rozkazu Okresného sudu Nitra sp.zn. 3T/33/2020 zo diia 12.08.2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia,
ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili svoj podklad a tiez podla § 41 odsek 3 Trestného
z&kona zrusil aj vo vztahu k obZalovanému D. D. vyrok o vine a treste trestného rozkazu Okresného
sudu Nitra sp.zn. 0T/56/2020 zo dfia 30.04.2020, pravoplatného dnia 30.04.2020 ako aj dalSie vyroky,
ktoré maju v tomto vyroku o vine svoj podklad.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 0T/56/2020 vyplyva, Ze dia 29.04.2020 bola na tunajsi
sud doru€ena obzaloba aj na obvineného D. D. pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno
g) Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona. Okresny sud Nitra trestnym
rozkazom sp.zn. 0T/56/2020-163 zo dfia 30.04.2020 a pravoplatnym dia 30.04.2020 ulozil obvinenému



D. D. trest odnatia slobody v trvani 3 mesiace, ktoré sud podmiene&ne odlozil na skuSobnu dobu v trvani
16 mesiacov.

Pri ukladani trestu vychadzal sud zo zakladnych zasad ukladania trestov, ktoré su upravené v ustanoveni
§ 34 Trestného zékona a dérazom na zasadu zékonnosti uloZil, obZalovanému trest, pri ktorom zohfadnil
vSetky kritéria rozhodujuce nielen pre druh trestu, ale aj pre jeho vymeru. Preto nalezite prihliadol najma
na spOsob spachania trestného Cinu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pofahujuce a pritazujuce
okolnosti a bral tiez do Uvahy osobu pachatela, jeho pomery a moznost napravy.

Sud pri uvahach o ulozeni trestu obZalovanému zistil z vykonaného dokazovania jednu polahé&ujucu
okolnost podla § 36 pismeno |) Trestného zakona a to, Ze sa obZalovany priznal k spachaniu trestnych
¢inov a zaroven ich Uprimne ofutoval. Sud tiez zistil aj jednu pritaZujucu okolnost podla § 37 pismeno h)
Trestného zakona a to, Ze spachal viac trestnych €inov - dva. Za takto zisteného pomeru polahé&ujucich
a pritazujucich okolnosti (1:1) postupoval v sulade so zasadou § 38 odsek 2 Trestného zakona, pri¢om
zdkonom ustanovena trestna sadzba ostala nezmenena. Sud dalej tiez zistil, Ze v predmetnej trestnej
veci je prisnejSi trest za spachanie trestného &inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona, nez za spachanie precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona a tak
su vychadzal zo zakladnej sadzby pre tento prisnejSie posudzovany trestny &in kde mozno pachatela
potrestat’ odfiatim slobody az na tri roky. Sud zéroven zistil, Ze odsudzuje obZalovaného za trestné Ciny
spachané skor, ako boli suidom prvého stupiia vyhlasené odsudzujuce rozsudky za iné jeho trestné Ciny
(v konani na Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 0T/56/2020 a sp.zn. 4T/90/2020) a preto sud ukladal
suhrnny trest podla zasad na uloZenie uhrnného trestu. Sud zaroven tento trest podmieneéne odlozil
a urcil mu skudobnu dobu v trvani 20 mesiacov, pricom zru8il skordi vyrok o treste odnatia slobody
uloZeny obzalovanému D. D. Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 0T/56/2020 doruceny
obvinenému dria 30.04.2020, pravoplatny dfia 30.04.2020 ako aj vSetky daldie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad a
tiez zruSuje rozsudok Okresného sudu Nitra sp. zn. 4T/90/2020 zo dria 10.07.2021, pravoplatny dna
10.06.2021 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Sud este tiez rozhodol podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku o povinnosti obzalovaného nahradit
poskodenej spolo€nosti Sportisimo SK, s.r.o. spésobenu Skodu tak, ako si ju tato spolo€nost riadne a
vCas uplatnila.

Sud na zaklade vy3Sie uvedeného rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v
Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet’ o nové skutonosti a dokazy.



