Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 5Csp/2/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5621200160

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 08. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Magdaléna Andreanska

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2021:5621200160.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyrfiou Mgr. Magdalénou Andreanskou, v spore Zalobcu EOS KSI
Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajétunska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastupeny Remedium
Legal, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, Bratislava - mestska &ast Petrzalka, ICO: 53 255 739, proti
zalovanej W. M., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom Z. K. XXX/X, K., o zaplatenie 312,30 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 312,30 € s Girokom z omeskania 5 % roéne zo sumy 312,30
€ od 11. 2. 2018 do zaplatenia, vSetko v lehote 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobcovi sa vo&i zalovanej priznava narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
odovodnenie:

1. Zalobca podal na Okresny sud Liptovsky Mikula$ dria 20. 1. 2021 Zalobu, ktorou sa od Zalovanej
domahal zaplatenia pefiaznej sumy 312,30 € s 5 % ro€nym urokom z omeskania zo sumy 312,30 € od
11. 2. 2018 do zaplatenia, a nahrady trov konania. V Zalobe uviedol, Ze na zaklade zmluvy o postupeni
pohladavok zo dfia 27. 3. 2019 uzatvorenej medzi postupcom DIGI SLOVAKIA, s. r. 0. a EOS KSI
Slovensko, s.r.o. postupil postupca na zalobcu pohfadavku vodi Zalovanej. Postupca a Zalovana uzavreli
diia 7. 9. 2015 zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb ¢. 30802929 (dalej aj ,Zmluva“). Predmetom
Zmluvy bol zavazok postupcu zriadit a poskytovat’ sluzbu: satelit Standard, najom hd stb, preruSenie
poskytovania sluzby pre neplatenie, najom koncového zariadenia, aktivacny poplatok za stb, zakladna
inStalacia technikom v sulade so v3eobecnymi podmienkami pre poskytovanie verejnych sluzieb a
cennikom pre poskytovanie sluzieb podniku, ako aj zavazok zalovaného riadne a v¢as platit cenu za
zariadenie a poskytovanie sluzieb podla zvoleného programu a dodrziavat’ svoje povinnosti v sulade s
touto Zmluvou. Cena za poskytované sluzby bola stanovena podfa Zmluvy v osobitnych podmienkach
pre poskytovanie sluzieb satelitnej televizie, vSeobecnych podmienkach pre poskytovanie verejnych
sluzieb a cenniku pre poskytovanie sluzieb postupcu. Za poskytnuté sluzby vystavil postupca Zalovanej
nasledovné faktury: 1. Faktura €. 1606135331 na sumu 11,90 € so splatnostou 10.07.2016, 2. Faktura
€. 1607135054 na sumu 12,60 € so splatnostou 10.08.2016, 3. Faktura €. 1608146639 na sumu 12,60
€ so splatnostou 10.09.2016, 4. Faktura €. 1609139445 na sumu 17,90 € so splatnostou 10.10.2016, 5.
Faktara ¢. 1610139603 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.11.2016, 6. Faktura ¢. 1611139615 na sumu
3,00 € so splatnostou 10.12.2016, 7. Faktura €. 1612137159 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.01.2017,
8. Faktura €. 1701139921 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.02.2017, 9. Faktura ¢. 1702137808 na
sumu 3,00 € so splatnostou 10.03.2017, 10. Faktura €. 1703137937 na sumu 3,00 € so splatnostou
10.04.2017, 11. Faktura ¢. 1704137581 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.05.2017, 12. Faktura ¢.
1705137350 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.06.2017, 13. Faktura €. 1706136817 na sumu 3,00 €
so splatnostou 10.07.2017, 14. Faktura &. 1707136495 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.08.2017,
15. Faktura €. 1708134603 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.09.2017, 16. Faktura €. 1709134264 na



sumu 3,00 € so splatnostou 10.10.2017, 17. Faktura €. 1710140225 na sumu 3,00 € so splatnostou
10.11.2017, 18. Faktara €. 1711133411 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.12.2017, 19. Faktura ¢.
1801134290 na sumu 312,30 € so splatnostou 10.02.2018. V rdmci Faktury €. 1801134290 si postupca
uplatnil 0. i. aj pokutu za nevratenie zariadeni Specifikovanych v Zmluve ako aj predmetnej faktare z titulu
poruSenia zmluvnej povinnosti Zalovanej vratit po skonéeni Zmluvy predmetné technické zariadenia.
Pokuta okrem sankénej a prevencnej funkcie predstavuje aj pausalizovanu nahradu Skody spdsobene;j
postupcovi v dbsledku poruSenia zavazku viazanosti vzhladom na zfavy, ktoré postupca poskytol
Zalovanej na zéklade tejto Zmluvy. Pokuta zahffia jednak naklady postupcu na obstaranie zariadenia
spolu s prisluSenstvom a tiez naklady na vymahanie, ktoré by postupcovi/zalobcovi nevznikli, ak by
si Zalovana splnila svoju povinnost vratit postupcovi jeho zariadenia, ktoré mala Zalovana k dispozicii
len na dobu trvania Zmluvy za G&elom &erpania sluzieb. U&elom poplatku je okrem nahrady nakladov
postupcu tiez snaha predist’ situaciam, ktoré sa vo vSeobecnosti bez uplatfiovania sankcii za nevratenie
zapozi¢anych zariadeni vyskytuju, a to situaciam, kedy uZivatelia prevezmu od postupcu zariadenia
(niekedy aj desiatky kusov) a nasledne ich predavaju a tym sa neopravnene obohacuju. Postupca/
Zalobca si pokutu uplatiuje ako kompenzéaciu Skody (alternativne nahradu Skody) z titulu poruSenia
zmluvnej povinnosti Zalovanej, spocivajucej v nevrateni zariadeni. Vzhladom na to, Ze Zalovana vy3Sie
uvedené faktury za poskytnuté sluzby postupcovi neuhradila riadne a v&as, postupca odstupil od Zmluvy
v sulade s § 44 ods. 11 pism. b) zakona &. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni
neskorsich predpisov ako aj v sulade s ustanoveniami vSeobecnych podmienok pre poskytovanie
verejnych sluzieb. Pohladavka Zalobcu ku dfiu postupenia predmetnej pohladavky predstavovala sumu
409,30 €, ktora pozostavala z istiny vo vySke 409,30 € a prisludenstva vo vyske 0,00 €, a to v sulade s
prilohou k Zmluve o postupeni pohladavok, kde postupca deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohladavky
uvedenej v predmetnej prilohe je generovana systémom a predstavuje aktualnu diznd sumu ku diu
postipenia pohladavky. Zalobca si na zaklade svojho dispoziéného opravnenia uplatriuje touto Zalobou
narok vyplyvajuci z nasledujucich faktar: 1. Faktdra €. 1801134290 na sumu 312,30 € so splatnostou
10.02.2018. Zalovana odo diia postupenia pohladavky k dne$nému diiu uskutoénila nasledovne uhrady:
0,00 €. Je nesporné, ze medzi postupcom a Zalovanou vznikol zavazkovy vztah uzatvoreny v sulade
s § 44 zakona &. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorSich predpisov, na
zaklade ktorého postupca poskytol Zalovanej sluzby v zmysle uzatvorenej Zmluvy a Zalovana sa
zaviazala uhradit postupcovi cenu za poskytnuté sluzby. Z tohto zavazkového vztahu vznikla povinnost
postupcovi poskytnut Zalovanej sluzby satelitnej televizie a dalSie sluzby podfa Zmluvy €o aj urobil, a
Zalovanej uhradit postupcovi cenu podla Zmluvy v spojeni s osobitnymi podmienkami pre poskytovanie
sluzieb satelitnej televizie, vdeobecnymi podmienkami pre poskytovanie verejnych sluzieb a cenniku
pre poskytovanie sluZieb podniku uvedenu vo vystavenych fakturach, ¢o v8ak neurobil. V zmysle § 517
ods. 2 Zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika ,,Ak ide 0 omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od diZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zadkona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.*

2. Okresny sud Liptovsky Mikula$ uznesenim 5Csp/2/2021 zo dfa 2. 3. 2021, v zmysle § 167 ods.
2 Civilného sporového poriadku vyzval Zalovanu, aby sa k podanej Zalobe pisomne vyjadrila. Zaloba
bola Zalovanej doru¢ena spésobom podla § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku dfia 16. 7. 2021.
Zalovana sa k zalobe pisomne nevyjadrila.

3. Podfa § 297 Civilného sporového poriadku, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie.
Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech
spotrebitela, ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su
sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 €.

4. Podla § 219 ods. 3 Civilného sporového poriadku, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez
nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a
na webovej stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana
poZiada, sud jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

5. V sulade s citovanym zakonnym ustanovenim sud vo veci Ustne pojednavanie nenariadoval, kedZe
sa jednalo iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran neboli sporné a
hodnota sporu neprevysSila sumu 1.000,- €. Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené
vyvesenim na uradnej tabuli sudu dfia 26. 7. 2021, na webovej stranke sudu zverejnené dia 26. 7. 2021,
teda najmenej pat dni pred vyhlasenim rozsudku.



6. Z listin, ktoré su obsahom spisu, a to zo zmluvy o pripojeni, dodatku k zmluve o pripojeni, oznamenia
o postupeni pohladavok, faktar, zmluvy o postupeni pohladavok, sud zistil nasledovny skutkovy stav:

7. Medzi pravnym predchodcom Zalobcu DIGI SLOVAKIA, s. r. 0. a zalovanou bola dna 7. 9. 2015,
uzatvorena zmluva o poskytovani verejnych sluZieb. Zalovana sa zaviazala vyuzivat program SATELIT
STANDARD. Strany dalej dohodli nasledovné podmienky: Instalaciu dvoch satelitnych zariadeni,
aktivaény poplatok prvého HD STB 26,50 €/jednorazovo, aktivaény poplatok druhého HD STB 26,50 €/
jednorazovo, aktivaény poplatok prvého a druhého HD STB 26,50 €/jednorazovo, prengjom prvého HD
STB 1,50 €/mesiac, druhého HD STB 1,50 €/mesiac, zakladnd instalacia technikom 50 € jednorazovo.
Zmluva bola uzatvorena na dobu neur€itu. Datum zacatia poskytovania sluzby 7. 9. 2015. Podla
zaverecnych ustanoveni zmluvy bod 2 strany dohodli pokuty v zmysle platného cennika: a/ za stratu,
nevratenie alebo poSkodenie STB zariadenia v prenajme zo strany ucastnika 50 €; b/ za stratu,
nevratenie alebo poSkodenie Smart karty zo strany Uc€astnika 19,90 €; c/ za stratu, nevratenie alebo
poskodenie zdrojového kabla, resp. adaptéra 10 €; d/ za stratu, nevratenie alebo poskodenie dialkového
ovlacacla zo strany u€astnika 9,90 €, e/ pokuta za nedodrzanie doby splatnosti uvedenej vo fakture 3 €.

8. Z preberacieho protokolu a dodatku k zmluve zo dna 7. 9. 2015 sud zistil, Zze zalovana prevzala
Standardny material spojeny so zakladnou instalaciou 2 ks STB, instalacia bola vykonavana technikom.
V pripade nedodrzania viazanosti v zmysle podmienok vyuzitia kampane je Uc€astnik po ukon&eni
zmluvného vztahu s podnikom povinny uhradit podniku odSkodné, ktorého vyska sa ur&i ako sucet: a/
sumy 50 €, ktora predstavuje vySku zmluvnej pokuty pri pred€asnom ukonéeni zmluvy pre poskytovanie
verejnych sluzieb A; b/ poskytnutej zlavy z jednorazovych poplatkov v zmysle cennika pre poskytovanie
verejnych sluZieb. Zalovana prebrala osobne pri podpise preberacieho protokolu HD STB a Smart kartu:
prvé STB, druhé STB, 2 ks - dialkovy ovladag, 2 ks - zdrojovy kabel. Zalovana sa zaviazala riadne a véas
platit cenu sluzieb podniku podla zvoleného programu sluzieb a dodrziavat svoje povinnosti v sulade so
zmluvou o pripojeni, vdeobecnymi podmienkami poskytovania predplatenej verejnej elektronickej sluzby.
Podla zavere&nych ustanoveni zmluvy ,Ak je tato Zmluva uzatvorena Podnikom a U&astnikom, ktorého
je mozné povazovat' za spotrebitefa podfa zakona €. 102/2014 Z.z. (dalej len ,ZoOS*) a ak bola tato
uzatvorena spésobom uvedenym v ZoOS, je Ugastnik opravneny pisomne odstupit od tejto Zmluvy v
lehote 14 dni odo dia (i) uzavretia tejto Zmluvy, ak je jej predmetom vyluéne poskytovanie Sluzieb,
(ii) prevzatia koncového zariadenia poskytnutého do uzivania U&astnikovi. Odstipenim od zmluvy sa
zmluva zru$uje od podiatku, pricom Ug&astnik je povinny na vlastné naklady, najneskér v lehote 14 dni
odo dfia zaniku zmluvy vratit Podniku akékolvek hnutefné veci, ktoré mu boli odovzdané v suvislosti s
plnenim tejto zmluvy. Podnik je zaroveri povinny najneskor v lehote 14 dni odo dria doru€enia odstupenia
od Zmluvy vratit Ugastnikovi vSetky finanéné, ako aj vecné pinenia, ktoré od neho obdrzal. Ugastnik
podpisom tejto zmluvy suhlasi so za€atim poskytovania sluzby aj pred uplynutim lehoty na odstupenie
- 14 dni, a to podpisom tejto Zmluvy. Podnik ma pravo na uhradu sumy Uumernej rozsahu poskytnutého
plnenia do momentu odstupenia. Tymto suhlasom nie je dotknuté pravo ucastnika odstupit’ v lehote 14
dni v zmysle tohto bodu.”

9. Spolo¢nost DIGI SLOVAKIA, s.r.o. vyfakturovala Zalovanej cenu poskytnutych sluzieb faktdarami:

. Faktura €. 1606135331 na sumu 11,90 € so splatnostou 10.07.2016;
. Faktura &. 1607135054 na sumu 12,60 € so splatnostou 10.08.2016;
. Faktura &. 1608146639 na sumu 12,60 € so splatnostou 10.09.2016;
. Faktura &. 1609139445 na sumu 17,90 € so splatnostou 10.10.2016;
. Faktura €. 1610139603 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.11.2016;
. Faktura €. 1611139615 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.12.2016;
. Faktura €. 1612137159 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.01.2017;
. Faktura €. 1701139921 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.02.2017;
. Faktura €. 1702137808 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.03.2017;
10. Faktara €. 1703137937 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.04.2017;
11. Faktara €. 1704137581 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.05.2017;
12. Faktara €. 1705137350 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.06.2017;
13. Faktara €. 1706136817 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.07.2017;
14. Faktara €. 1707136495 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.08.2017;
15. Faktara €. 1708134603 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.09.2017;
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16. Faktara €. 1709134264 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.10.2017;
17. Faktara €. 1710140225 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.11.2017;
18. Faktura €. 1711133411 na sumu 3,00 € so splatnostou 10.12.2017;
19. Faktara €. 1801134290 na sumu 312,30 € so splatnostou 10.02.2018.

10. Dna 27. 3. 2019 uzavreli DIGI SLOVAKIA, s.r.o. ako postupca a zalobca ako postupnik zmluvu o
postupeni pohfadavok, na zaklade ktorej pévodny veritel postupil pohladavky, vratane pohladavky vodi
Zalovanej vedenej pod referenénymi Cislom 30802929, na Zalobcu.

11. Dia 30. 4. 2019 Zalobca oznamil Zalovanej postupenie pohladavky od spolo€nosti DIGI SLOVAKIA,
S.r.0. na Zalobcu.

12. Listom zo diia 14. 12. 2017 spolo&nost’ DIGI SLOVAKIA, s.r.0. odstupila od zmluvy o poskytovani
verejnych sluzieb uzatvorenej so Zalovanou ku dfiu 31. 12. 2017.

13. Podfa § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

14. Podla § 44 ods. 1 zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, v zneni neskorsich
predpisov, zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit' potrebné
pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat’ prislusné sluzby. Podnik méze vydat vSeobecné podmienky
a cennik, ktoré su sucastou zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb je pisomna; to neplati
pre predplatené sluzby, poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefénnych automatov a inych
verejnych pristupovych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je mozné menit aj inou
ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky u€astnika, ktoré
podla Obc&ianskeho zakonnika mozno dojednat len v pisomnej forme.

15. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

16. Podfa § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

17. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

18. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

19. Podla § 517 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini,
je v omeskani.

20. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

21.Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika, v zneni neskorSich predpisov, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba €. T. I. platna k prvému drfiu omes&kania s plnenim periazného dihu.

22. Aktivnu legitimaciu Zalobcu mal sud preukdzané zmluvou o postupeni pohladavky, spolu s prilohou
vztahujucou sa na Zalovanu.



23. Sud vyhovel Zalobe v celom rozsahu, nakolko bolo v konani preukazané, Ze bola podana dévodne.
Medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou bola uzatvorena zmluva o poskytovani verejnych
sluzieb spolu s dodatkom, na zaklade ktorej sa pravny predchodca Zalobcu zaviazal poskytovat
Zalovanej zakladny balik satelitnej televizie, su€asne Zalovanej inStaloval potrebné zariadenia k
poskytovaniu tejto sluzby a odovzdal jej do najmu 2 ks HD STB, 2 ks dialkovych ovladacov a 2 ks
zdrojovych kablov. Instalaciu zabezpe€oval technik pravneho predchodcu Zalobcu. Pravny predchodca
Zalobcu vyfakturoval Zalovanej cenu za poskytnuté sluzby. Zalovana porusila svoje zmluvné povinnosti
tym, Ze nezaplatila cenu za poskytnuté telekomunikaéné sluzby v lehote viazanosti, ¢o mal sud
preukazané vyssie uvedenymi faktdrami. Su€asne Zalovanej vyucétoval zmluvné pokuty, ktoré boli medzi
stranami sporu riadne v zmluve dohodnuté. Vzhladom na uvedenu skuto¢nost sud zalobcovi priznal
uplatnenu cenu za poskytnuté sluzby a zmluvné pokuty vo vyske 312,30 €, ktoré vyfakturoval faktiurou
&. 1801134290. Zalovana nijakym spdsobom Zalovani sumu v spore nerozporovala.

24. Sucasne sud Zalobcovi priznal uplatnené uroky z ome8kania tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia, nakolko Zalovana bola v omeskani s plnenim pefiaznej pohlfadavky. Uplatnena vyska uroku
je v sulade s vySsie citovanymi zakonnymi ustanoveniami § 517 ods. 1, 2 Obd&ianskeho zakonnika v
spojeni s § 3 ods. 1 a 10c Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Zb. zakonov, ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia obc&ianskeho zakonnika v zneni U€innom ku diu omeskania. Sud priznal droky z istiny
312,30 € odo dfia nasledujuceho po splatnosti faktury €. 1801134290, t. j. odo dfia 11. 2. 2018.

25. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

26. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci Uuspech len ¢iastoCny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

27. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

28. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku. Zalobca bol
v spore uspesny, preto mu vznikol voci nelspesSnej Zalovanej narok na nahradu trov konania v plnom
rozsahu. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas na Krajsky sud v Ziline pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 357 pism.
a/ Civilného sporového poriadku).

Podla § 359 Civilného sporového poriadku, odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Podla § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota
plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podra § 365 Civilného sporového poriadku:

(1) Odvolanie mozno oddévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

(3) Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat’ len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
neskorsich predpisov.



