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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Marianom Térokom v trestnej veci proti obzalovanému R. C.
na hlavnom pojednavani konanom dniia 23. augusta 2021, takto

rozhodol:

Obzalovany: R. C.,
N.. XX XXXXXX M. T., C. A. B. XXX, C..C.. U. F. N. M., F. §. XXX/XX,

je vinny, ze

v ¢ase od 14.00 h dna 30. marca 2021 az do 08.45 h dria 16. aprila 2021, po tom, ¢o mu 23. marca
2021 bola dorugena vyzva Okresného sudu Revuca na nastupenie do vykonu trestu odratia slobody
vo vymere 6 mesiacov so zradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp. zn. 4T/23/2020 z 22.
septembra 2020, ktory nadobudol pravoplatnost 30. decembra 2020, k vykonu tohto trestu do Ustavu
na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfatia slobody v Banskej Bystrici bezdévodne nenastupil a
zdrziaval sa v obci Sirk, v okrese Revuca a inde,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

tym spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.

Za to mu sud uklada

podfla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri zisteni pofahlujuce;j
okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona a pri zisteni pritaZzujucej okolnosti podla § 37 pism. m/
Trestného zakona, trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.



Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona pre vykon trestu odfatia slobody ho zaraduje do uUstavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Revuca podal dha 23.06.2021 na sud obzZalobu na obzalovaného R.
C. pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pismeno a) Trestného zakona,
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v obZalobe.

Samosudca vo veci rozhodol trestnym rozkazom €. k. 1T/40/2021-64 zo dna 24.06.2021. Prokurator
Okresnej prokuratiry Revica a obhajca obzalovaného podali proti uvedenému trestnému rozkazu
vC€asny odpor, na zdklade ¢oho samosudca nariadil na def 23.08.2021 hlavné pojednavanie. Na
hlavhom pojednavani sud vykonal dokazovanie, ktorého za zu&astnil obhajca obZalovaného a
prokurator, bez pritomnosti obZalovaného, ktory vyslovne Ziadal o vykonanie hlavného pojednavania vo
svojej nepritomnosti.

Obhajca obzalovaného uviedol, ze obzalovany nepopiera spachanie skutku, pokial by bol pritomny na
hlavhom pojednavani ucinil by vyhlasenie o vine, avSak s vykonanim hlavného pojednavania suhlasi a
navrhol precitat’ vypoved obZalovaného z pripravného konania.

Na hlavhom pojednavani bola precitana zapisnica z vypovedi obZalovaného z pripravného konania, z
ktorej sud zistil, Ze obZalovany uviedol, Ze je pravdou Ze prevzal vyzvu na nastup do UVTOS, &o potvrdil
na doruéenku. Vedel, Ze ma nastupit do UVTOS 30.03.2021. Akurat to bolo v takom nevhodnom datume,
Ze nemali peniaze a tak nevedel nastupit, a preto podal Ziadost' o odklad ale asi az po troch az Styroch
dfioch po datume nastupu. Tuto Ziadost mu zo sudu zamietli. Do vykonu trestu ho priviezli policajti dna
16.04.2021. lutuje svoje konanie a priznava svoju vinu, keby mal peniaze do vykonu trestu by nastupil.

Na hlavhom pojednavani boli preditané takisto listinné ddkazy, z ktorych boli zistené nasledovné
skutocnosti:

Z odpisu z registra trestov sud zistil, Ze obZalovany bol doposial 11-krat sudne trestany pricom 9
odsudeni je v rozmedzi rokov 1990 az 2014. Posledné dve odsudenia su tunaj8im sudom a to trestnym
rozkazom sp. zn. 1T/24/2019 zo dna 25.09.2019 a trestnym rozkazom sp. zn. 4T/23/2020 z 22.09.2020.
Podla evidencie priestupkov sa v minulosti nedopustil Ziadneho priestupku.

Zo spravy z UVTOS Dubnica n/Vahom na obZalovaného sud zistil, Ze do vykonu trestu bol predvedeny
diha 16.04.2021 do UVV a UVTOS Banska Bystrica. V UVTOS Dubnica n/Vahom vykonava trest
od 11.05.2021. Spravanie a vystupovanie voCi persondlu u obzalovaného je slusné, v kolektive sa
vyraznejSie neprejavil, konflikty doposial neboli zaznamenané. V osobnych veciach si udrziava poriadok
na pozadovanej urovni. Pri plneni zakladnych povinnosti vyplyvajucich z ustavného poriadku a €asového
rozvrhu diia sa nedostatky nevyskytli. Do pracovného procesu zaradeny nie je. V sucasnosti je v
procese adaptacie na podmienky vykonu trestu v ustave Dubnica. Po€as doterajSieho vykonu trestu
nebol disciplindrne odmeneny ani potrestany.

Obec Sirk obzalovaného blizSie nehodnotila.

Zo Ziadosti obZalovaného o konanie hlavného pojednavania v nepritomnosti, vyplynulo, Ze obZalovany
vzhladom na zly zdravotny stav sa necitil na to aby absolvoval eskortu z UVTOS Dubnica n/Vahom na
Okresny sud Revuca a preto ziadal o prejedanie veci v jeho nepritomnosti.

Z pripojeného spisu sp. zn. 4T/23/2020 sud zistil nasledovné skuto¢nosti:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp. zn. 4T/23/2020 zo dfia 22.09.2020 pravoplatnym dria
30.12.2020 bol obZalovany uznany vinnym z pokra¢ovacieho precinu kradeze podla 212 ods. 1 pism.
e/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona, za ¢o mu bol ulozeny trest odfatia slobody vo vymere 6 mesiacov so
zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.

Zo Ziadosti o odklad vykonu trestu sud zistil, Ze odklad vykonu trestu Ziadal obzalovany z dévodu, aby
mohol finan¢ne zabezpedit rodinu.



Uznesenim Okresného sudu Revuca sp. zn. 4T/23/2020 zo dnia 02.03.2021 pravoplatnym dra
02.03.2021, bol podfa § 410 ods. 1 Tr. poriadku navrh obZalovaného na odklad vykonu trestu odnatia
slobody zamietnuty.

Z vyzvy na nastupenie do vykonu trestu sp. zn. 4T/23/2020 zo diia 02.03.2021 sud zistil, Ze obzalovany
bol vyzvany, aby najneskorsie v priebehu dria 30.03.2021 v ¢ase od 8:00 hod. do 14:00 hod. nastupil v
UVV a UVTOS Banska Bystrica na vykon trestu uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného sdu Revica
sp. zn. 4T/23/2020 zo dfia 22.09.2020 pravoplatnym dfia 30.12.2020, pre precin kradeZe podla 212 ods.
1 pism. e/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona, inak bude predvedeny. V ramci bodu |. upozornenia bol pouéeny,
Ze v pripade, ak v stanovenej lehote nenastupi na vykon trestu odnatia slobody, hrozi mu trestny postih
pre pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia ( § 348 ods.1 pism. a Tr. zak.).

Z doru€enky sudneho doru€ovatela mal sud za preukazané, Ze obzalovany si vyzvu na nastup do vykonu
trestu prevzal osobne dna 23.03.2021 ¢o potvrdil podpisom.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania, podla nazoru sudu dostatoénom na nalezité zistenie
skutkového stavu a v rozsahu nevyhnutnom na meritérne rozhodnutie, po jeho objektivnom vyhodnoteni
podla svojho vnutorného presvedcenia zalozeného na starostlivom uvazeni vdetkych okolnosti pripadu
jednotlivo ako aj v ich suhrne, ako to predpoklada ustanovenie § 2 ods. 12 Trestného poriadku, sud
dospel k zaveru, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti rozsudku.

Obzalovany sa k spachaniu skutku priznal uz v pripravnom konani a svoje konanie olutoval. ObZalovany
bez vaZzneho dévodu nenastupi na vykon trestu odfiatia slobody v lehote stanovenej suidom, priCom
vyzvu ha nastup si osobne prevzal dfia 23.03.2021, pri€om bol pou¢eny o dbsledkoch tohto konania. Sud
mal v danom pripade zato, Ze obZalovany bol uzrozumeny s tym, Ze svojim nekonanim spachal dany
trestny €in. Sud v ramci vykonaného dokazovania nezistil Ziadny zavazny dévod, ktory by bol objektivnou
prekazkou, pre ktoru by bolo obZalovanému znemoznené v uréenom termine nastupit’ do vykonu trestu.
Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze konanie obZalovaného naplnilo skutkovu podstatu
pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zékona.

Sud vzhladom na vykonané dokazovanie zistil u obZalovaného pofah&ujiucu okolnost v zmysle § 36
pism. I/ Tr. Z&kona, a to, Ze obzalovany sa priznal k spachaniu skutkov. Sud zistil u obZalovaného v3ak
aj existenciu pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. m/ Tr. zakona a to skutoCnost, Ze obZalovany
uz bol v minulosti za trestny &in odsudeny. Trestna sadzba za predmetny skutok je v zmysle § 348
ods. 1 Trestného zakona az dva roky trestu odnatia slobody. Sud podla § 38 ods. 2 Tr. zdkona pri
uréovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol na pomer a mieru zavaznosti polah&ujucich okolnosti a
pritazujucich okolnosti, pri¢om vzal na zretel aj skuto¢nost, Ze obZalovany bol doposial jedenastkrat
sudne trestany, avSak va¢sina odsudeni je starSieho data. Sud tiez vzhliadol na skuto€nost, Zze v konani
sp. zn. 4T/23/2020 o ktorého marenie vykonu sa jedna, mu bol uloZzeny trest odriatia slobody vo vymere 6
mesiacov nepodmieneéne, pritom sud sa pri ukladani dizky trestu spravoval aj proporcionalitou k dizke
tohto trestu. Vzhladom na skutoénost, Ze obzalovany sa ku skutku uvedenému v obZalobe priznal, sud
konstatuje, Zze ulozenie trestu odnatia slobody na spodnej hranici trestnej sadzby vo vymere 3 mesiacov
nepodmienecne, je dostatocné. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud ulozil obZalovanému R. C. trest
odniatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace a zaradil ho pre u&ely vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia, pretoZe za poslednych 10 rokov nebol vo vykone
trestu odnatia slobody za umyselny trestny ¢in (§ 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku. Pre osoby, ktoré
boli pritomné pri vyhlaseni rozsudku plynie lehota od jeho vyhlasenia. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Pre osoby, ktoré neboli pritomné pri
vyhlaseni rozsudku, plynie 15 driova lehota od dorucenia rozsudku.



