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Uznesenie

Okresny sud KosSice Il vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: K. D., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
J. XX, J., t. & v Centre pre deti a rodiny Spi§ska Nova Ves, Stefanikovo namestie 1, Spisska Nova Ves,
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Kosice, Staniéné namestie 9,
dieta rodicov: X. D., nar XX.XX.XXXX, bytom J. XX, J. a otec neuvedeny, v konani o navrhu Uradu préce,
socialnych veci a rodiny KoSice, Stani¢né namestie €. 9, KoSice, na nariadenie Ustavnej starostlivosti,
o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Maloletého K. D., nar. X)V(.XX.XXXX docasne zveruje do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny SpiSska Nova Ves, Stefanikovo namestie 1358/1, SpiSska Nova Ves, a to az do pravoplatného
skonCenia konania vo veci same;.

II. Uk lada navrhovatelovi bezodkladne oznamit sidu zmenu pomerov alebo odpadnutie dévodov,
pre ktoré bolo toto neodkladné opatrenie nariadené.

odovodnenie:

1. Pisomnym podanim, doruéenym sudu dna 11.08.2021 navrhovatel Ziadal, aby sud neodkladnym
opatrenim rozhodol o do€asnom zvereni maloletého K. D. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
SpiSska Nova Ves. Zaroven tym istym podanim Ziadal aj o vydanie rozsudku, ktorym bude maloletému
nariadena ustavna starostlivost v Centre pre deti a rodiny SpiSska Nova Ves. Matku maloletého Ziadal
zaviazat platit na vyZivu maloletého mesacéne vyzivné vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na ucet
Centra pre deti a rodiny SpiSska Nova Ves.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze Okresny sud KoSice Il Uznesenim sp. zn. 17P/134/2020-13 o
neodkladnom opatreni zo dfia 27.10.2020, pravoplatného dfia 21.11.2020 nariadil Detskej fakultnej
nemocnici v KoSiciach, Trieda SNP ¢.1 po ukon&eni hospitalizacie odovzdat mal. K. D. do do&asne;j
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Spigska Novéa Ves, Stefanikovo namestie 1358/1, 050 01 Spigska
Nova Ves. Okresny sud KoSice Il uznesenim sp. zn. 17P/134/2020-54 zo dnia 24.2.2021, pravoplatnym
dfia 24.3.2021 ulozil maloletému K. D. vychovné opatrenie v Centre pre deti a rodiny Spisska Nova
Ves, Stefanikovo namestie 1358/1, 052 01 Spisska Nova Ves najdlhsie na dobu $est mesiacov.
Matka maloletého byva spolu so svojimi rodiémi a surodencami. Diia 5.8.2021 drad vykonal sociélne
Setrenie v domacnosti. Matka uviedla, Ze nie je evidovana ako uchadza& o zamestnanie. Nie je
poberatelkou socialnych davok, svoje pomery si neupravila. Listom zo dfia 22.7.2021 Centrum pre deti
a rodiny Spisska Nova Ves uradu oznamilo, Ze malolety K. D., nar. XX.XX.XXXX spifia podmienky
osvojitelnosti, v désledku €oho urad dna 27.7.2021 podal na Okresny sud KoSice Il navrh na vydanie
rozhodnutia o vysloveni osvojitefnosti mal. K. D.. Malolety je v profesionalnej ndhradnej rodine, aktivne
vo vyvine napreduje. Absolvoval povinné o€kovania, kontroly u pediatri¢ky, v nefrologickej a ortopedickej
ambulancii, kardiologické vySetrenie. Ma skrateny krk, preto musi absolvovat rehabilitacie, pokial ktoré
pokial nepomézu, bude potrebna operacia. Ma predpisanu korekénu ortézu na hlavu, ktord musi nosit
pocas dfia aj noci, az kym neddjde k naprave.



3. Z evidentnych prostriedkov sudu bolo zistené, Ze na tunajSom sude je vo veci starostlivosti o
maloletého K. D. pod sp. zn. 17P/103/2021 vedené konanie o osvojitelnosti, konanie nebolo doposiafl
pravoplatne skonéené.

4. Podlaél. 11 ods. 1 CMP sud postupuje a rozhoduje v sulade s platnymi a u€innymi pravnymi predpismi
pri zohfadneni ich vzadjomného vztahu a v sulade so zakladnymi principmi tohto zakona.

5. Podfa ust. § 1 CMP podla tohto zdkona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto
zakone.

6. Podla ust. § 2 ods. 1 a 2 dalej len CMP na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zédkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "uc¢astnik") a
konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

7. Podla ust. § 360 ods. 1, 2 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zaatim konania vo
veci samej, zatne konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov o moznosti podat’ navrh na zacatie
konania vo veci same;.

8. Podla § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit' nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

9. Podfa ust. § 324 ods. 1 a 3 CSP pred zacatim konania, po€as konania a po jeho skonceni sud
moze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Neodkladné opatrenie sid nariadi iba za predpokladu,
ak sledovany ucel nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

10. Podla ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podfa ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

12. Podfa ust. § 330 ods. 1, 2 CSP sud méze urtit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

13. Podla ust. § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia dorudi sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

14. V danom pripade sa jedna o konanie vo veci starostlivosti suidu o maloletych, ktoré konanie
upravuje CMP, za aplikacie vSeobecnej subsidiarity CSP. CMP upravuje odliSnosti od vSeobecného
procesného rezimu CSP ako generalneho procesného kddexu. Aj z nadpisu tretej Casti CMP ,Niektoré
ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu® je nepochybné, Ze tento zakon upravuje len
niektoré Specifika neodkladnych opatreni v mimosporovych konaniach s tym, Ze vSeobecna uprava a
ucel institutu neodkladného opatrenia je upraveny v prislusnych ustanoveniach CSP. Preto sud v dane;j
veci aplikuje prislusné ustanovenia oboch procesnych kédexov. PretoZe konanie vo veciach starostlivosti
sudu o maloletych je konanim, ktoré mozno zac¢at aj bez navrhu, sud nie je viazany obsahom navrhu.
15. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah
sudu a rychla uprava pravnych (nielen faktickych) pomerov u&astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni sud neskuma okolnosti, ktoré su dblezité pre konanie vo veci samej. Ide len o skiumanie
splnenia podmienok bezodkladnosti vydania rozhodnutia. Na nariadenie neodkladného opatrenia je
postadujuce, aby sa aspon osvedcila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia naliehavej potreby operativheho
zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je
potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata. Miera osved€enia sa riadi danou situaciou,
najma naliehavostou jej rieSenia.

16. Po oboznameni sa s navrhom ma sud za to, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je
dovodny a pomery maloletého je potrebné bezodkladne upravit. Malolety je na zadklade rozhodnutia sudu
umiestneny v Centre pre deti a rodiny SpiSska Nova Ves, kde celkovo jeho vyvin prospieva. Navrhovatefl
uviedol, Ze socialnymi Setreniami v rodine matky maloletého bolo zistené, Ze matka neupravila svoje
pomery. Zaroven z podnetu navrhovatela, na zaklade oznamenia Centra pre deti a rodiny SpiSska
Nova Ves, bolo za¢até konanie o osvojitefnosti maloletého, nakolko maloletého od jeho umiestnenia v
centre nikto z rodiny nekontaktoval. Pobyt maloletého v centre bol rozhodnutim sudu uréeny na obdobie
6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia sudu. t.j. do 24.09.2021. Nakolko je maloletému nadalej



potrebné zabezpecit starostlivost a ochranu, kedZe matka maloletého nie je schopna sa o maloletého
postarat a neprejavuje o maloletého zaujem, sud rozhodol tak, Ze ponechal maloletého do€asne v
starostlivosti centra. Maloletému tak bude kontinualne zabezpe&ena potrebna starostlivost v prospech
jeho priaznivého vyvinu. Sud ma za to, Ze takéto rozhodnutie je v prospech maloletého dietata, nakofko
v rodine maloletého nedo$lo aj napriek ulozenému vychovnému opatreniu za obdobie 6 mesiacov k
naprave pomerov. Z navrhu na zacatie konania, ako aj z podani vo veci osvojitelnosti maloletého
vyplyva, Ze matka nejavi o maloleté diet'a zaujem a nevyvija Zziadne Usilie smerujuce k naprave rodinnych
pomerov za Ucelom prevzatia starostlivosti o maloleté dieta. Z uvedeného dévodu bol navrhovatelom
podany aj navrh vo veci samej na nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletému. Navrhovatel podanym
navrhom osveddil naliehavu potrebu Upravy pomerom maloletého dietata, ktoré by po uplynuti doby 6
mesiacov ostalo bez potrebnej starostlivosti. Na zéklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

17. Povinnost oznamit’ sudu zmenu pomerov uloZil sid s ohfadom na dal3i procesny postup sudu
podla ust. § 363 CMP a zaroven podla § 330 CSP urcil, Ze toto neodkladné opatrenie bude trvat do
pravoplatného skon&enia konania vo veci samej o nariadenie Ustavnej starostlivosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil



