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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom &. XXX, C., dieta rodi€ov: matka — D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom €. XXX, C., a otec: E. F,,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom &. XXX, C., o podnete Uradu préace, socialnych veci a rodiny Piestany,
Krajinska 5053, PieStany, o podnete na nariadenie neodkladného opatrenia a o podnete na zacatie
konania vo veci nariadenia vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

.Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym uklada rodi€om povinnost odovzdat maloleté
dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, do starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodi¢ov do Diagnostického
centra Lietavska Lucka, Skalka 242, Lietavska Lucka, s terminom nastupu 15.05.2024, najdlhSie na
obdobie 6 (Sest) mesiacov.

II.Sud zacina konanie vo veci nariadenia vychovného opatrenia.

ll. Sud ustanovuje Urad prace, socidlnych veci a rodiny Piestany, Krajinska 5053, Piestany, za
procesného opatrovnika na zastupovanie maloletého dietata: A. B., nar. XX. XX.XXXX, v tomto konani.

odovodnenie:

1. Dfia 26.04.2024 o 14,48 hod. bol tunajsiemu sudu doruéeny podnet Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Piestany, ktorym navrhuje, aby na z&klade neodkladného opatrenia bolo maloleté dieta A.
B., nar. XX.XX.XXXX, odovzdané do starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Lucka, Skalka 242,
Lietavska Lucka, s terminom nastupu 15.05.2024, najdihSie na obdobie 6 mesiacov. Su¢asne bol podany
podnet na zacatie konania vo veci nariadenia vychovného opatrenia nad maloletou A..

2.V odbvodneni podnetu na nariadenie neodkladného opatrenia a zaroven podnetu na zacatie konania
vo veci nariadenia vychovného opatrenia bolo uvedené, Ze maloletd A. pochadza zo vztahu matky
a otca, tak ako aj maloleté deti C., G., E. G. H.. Rodina od méja 2022 do maja 2023 neZila v spolo¢nej
domacnosti, matka byvala na Azylovom dome I. J., K. XX, E. spolu s maloletymi detmi. Zagiatkom maja
2023 sa matka vratila spolu s maloletymi detmi do spolo¢nej domacnosti k otcovi maloletych deti do
obce C.. Matke partnersky vztah s otcom neguje, uvadza, Ze sa vratila len do€asne, kym si nengjde
podnajom.

Rodina je v evidencii UPSVaR Piestany od 06.11.2006, kedy matka po pérode maloletej G. odi$la bez
udania dévodu z pérodnice. Odisla udajne kvoli v t.&. 1-roénej maloletej C., o ktort sa nemal kto postarat.
Dalsi podnet zagiatkom decembra 2019 suvisel s vychovno-vzdelavacimi problémami maloletej G..
Diia 14.04.2022 sa matka spolu s maloletymi detmi nastahovala za suginnosti UPSVaR Piestany
do Azylového domu, K. XX, E. z dévodu podaného podnetu CDR Compass na policiu, tykajuceho
sa podozrenia zo spachania trestného &inu sexualneho zneuzivania maloletej G. otcom. Maloleta A.
nastapila v aprili 2022 na ZS L., Piestany. V juni 2022 ZS oznamila zanedbavanie plnenia povinnej
Skolskej dochadzky maloletej A., ktord v mesiaci maj vymeskala 54 hodin, z toho 24 hodin je
neospravedinenych. Nésledne bolo vykonané socidlne Setrenie v doméacnosti matky maloletych deti.



Matka avizovala vychovné problémy s maloletou A. spocivajuce v zaskolactve, kontaktovani sa s
nevhodnou partiou, popijani alkoholickych napojov.

Na stretnuti v ZS dila 24.10.2022 boli rieSené ,vylety“ maloletej A. v dopoludniaj$ich hodinéch, v &ase
vyucovania, do Tren€ina, Trnavy. Uviedla, Ze poza Skolu chodila s kamaratkou a so sestrou G.. Matka
maloletej uviedla, Ze vo Stvrtok ve&er kontaktovala policiu s tym, Ze nevie, kde sa maloleta A. nachadza
a nedviha jej ani mobilny telefon. Nasledne maloletu A. priviezla policajna hliadka, maloleta bola najdena
vo Velkych Kostofanoch na zastavke autobusu pod vplyvom alkoholu.

V sprave z Azylového domu I. J., K. E. zo dfia 28.10.2022 bolo uvedené, Ze matka maloletych deti
bola viackrat upozornena, aby zvySila dohlad nad detmi, ktoré byvaju vefmi hlu¢né a rusia ostatnych
ubytovanych, upozornena bola aj na rizikové spravanie deti (sporo odeté deti, fajCenie, vulgarne
vyjadrovanie).

UPSVaR Piestany bol pravidelne informovany o zanedbavani povinnej $kolskej dochadzky maloletej
A.. Triedna ucitelka maloletej A. uviedla, Ze situacia v rodine maloletej je vazna. Maloletu A. viackrat
videli spoluziaCky potulovat sa po meste s neznamymi ludmi, na fotkach zo Silvestra je v spolo€nosti
starSieho muza (40-50 rokov), ktory bol do pol pasa nahy, A. mu sedela na kolenach, objimali sa a on
jej daval pusu na lice.

Pedopsychiatricka A. E. dfia 24.02.2023 stanovila maloletej A. diagnézu F91.8 Ina porucha spravania.
Dra 16.03.2023 bola maloleta A. odovzdana do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Compass, n. o,
Bernolakova 6256/51, Trnava. Adaptovala sa vporiadku, nemala konflikty s diev€atami, bola kamaratska.
Dna 22.03.2023 o 20:05 maloleta A. utiekla z centra cez kupelfiové okno spolu s dalSimi dvoma
diev€atami. Dria 23.03.2023 v ¢ase o 9:30 hod. bola zadrzana policajnou hliadkou a vratena spat do
centra. PoCas uteku sa sebaposSkodila na rukach, bola oSetrena ZSS priamo na policii, nasledne bola
prevezena na ambulantné vySetrenie na Kliniku detskej psychiatrie NUDCH v Bratislave. Hospitalizaciu
si podla sluzbukonajucej lekarky jej stav nevyZadoval. Za utek sa ospravedinila, mrzelo ju to. Dna
02.05.2023 0 22:10 hod bola mal. A. hospitalizovana vo Fakultnej nemocnici v Trnave z dévodu, Ze sa
chcela zabit, zaCala si rezat ruky. Dia 04.05.2023 bola prepustena. Jej Studijné vysledky su slabé, ma
nezodpovedny pristup k priprave na vyu¢ovanie, nedésledne si pini domace ulohy, potrebuje neustaly
dohlad. Dia 30.06.2023 bola maloleta A. opat hospitalizovana vo FN v Trnave z dévodu pokusu o otravu.
PreloZena bola na pedopsychiatrické oddelenie vo FN v Nitre, kde jej bola diagnostikovana depresivna
porucha spravania.

Rozsudkom OS Trnava, sp. zn. PN-9P/20/2023, zo dfia 23.08.2023 bolo mal. A. uloZené vychovné
opatrenie za u¢elom zabezpecenia odbornej pomoci a to pobyt v Centre pre deti a rodiny Compass, n. o.
Bernolakova 6256/51, Trnava, na dobu 6 mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti, t. j. do 13.04.2024.
Dna 25.11.2023 mal. A. spolu s dalSimi dvomi diev€atami utiekla z CDR, nasledne po zadrzani policiou
bola opat hospitalizovana na detskom psychiatrickom oddeleni v Bratislave, na tele mala rezné rany. A.
aj s dalSimi diev€atami eSte viackrat utiekli z CDR.

Dra 13.04.2024 po ukonéeni vychovného opatrenia sa maloleta A. vratila do domaceho prostredia. Otec
sa odstahoval. A. bola prijata na ZS M.. Znovu vynechavala $kolski dochadzku. Diia 24.04.2024 prisla
mal. A. do Skoly len v mikine a Sfapkach, aj ked vonku bolo rano 5 stupriov a prsalo.

S rodinou od februara 2024 za&alo spolupracovat Intervenéné centrum pre deti a rodiny Sinie¢ko, n. o.
Nitra. Okrem iného zistili, Ze mal. deti nemaju v dostato&nej miere naplnené potreby bezpecia a istoty,
hygiena mal. deti a domacnost bola na podpriemernej Urovni.

Na zaklade uvedenych skutoénosti sa UPSVaR Piestany domnieva, Ze v pripade maloletej ide o zavazné
vychovné problémy, ktoré si vyZzaduju v€asnu intervenciu a odbornd pomoc. Spdsob vychovného
vedenia matky balansuje na hrane ohrozovania mravnej vychovy maloletej a predstavuje z dlhodobého
hladiska velké riziko v rovine dalSieho mozného ohrozovania jej zdravého psychického, fyzického a
socidlneho vyvinu. Vzhfadom na momentalnu situaciu, kedy mal. A. odmieta znova chodit do Skoly a
matka nie je schopna zabezpecdit plnenie povinnej dochadzky mal. A. do Skoly a taktieZ matka nie je
schopna zabezped&ovat plnohodnotne starostlivost o maloletd A., UPSVaR Pie$tany oslovil Diagnostické
centrum, N. XXX, O. O., ktoré prislubilo, Ze m6ze maloletu A. prijat od 15.05.2024.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti a v zaujme ochrany zdravého vyvinu maloletej odporuéame, aby
sud po vykonani potrebného dokazovania nariadil neodkladné opatrenie, ktorym bude maloleta A.
odovzdana do starostlivosti Diagnostického centra O. O., N. XXX, O. O., s terminom nastupu 15.05.2024,
najdlhSie na obdobie 6 mesiacov.

3. K navrhu bol prilozeny rodny list maloletej A., sprava od Centrum Sinie¢ko zo dna 29.02.2024
a hodnotiaca sprava v CDR Compass, n.o. Trnava.



4. Podla § 73 ods. 2 pism. d) bod 1 zakona €. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej
kuratele (dalej len ,zak. €. 305/2005 Z.z.%), urad prace, socialnych veci a rodiny podava navrhy na sud
na nariadenie neodkladného opatrenia podfa osobitného predpisu 30).

Poznadmka 30) odkazuje na § 360 az 369 Civilného mimosporového poriadku.

Podla § 2 ods. 1 a2 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak. (1) Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania,
ucastnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

()

Podla § 124 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), kazdé podanie
sa posudzuje podla jeho obsahu.

5. Vzhladom na vy$$ie uvedené mal sud za to, Ze podanie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
Piestany je potrebné podla obsahu, s prihliadnutim na odkaz na § 73 ods. 2 pism. d) bod 1. zak. &.
305/2005 Z.z. (ktoré ustanovenie upravuje opravnenie Uradu prace, socialnych veci a rodiny podavat
prave navrhy na nariadenie neodkladného opatrenia), ako aj s poukazom na vyslovny navrh v zavere
podania, povazovat za navrh na nariadenie neodkladného opatrenia a zaroven za podnet na zacatie
konania vo veci nariadenia vychovného opatrenia.

6. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred za¢atim konania, po¢as konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti podla § 326.
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24 hodin
od dorucenia navrhu.

Podla § 328 ods. 3 CSP, uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit a odoslat.

Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit sa k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po urcity ¢as.

Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné dorudenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

Podla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.



Podla § 363 CMP, sid mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery
alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Podla § 367 ods. 1, 2 , 3 a 4 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma
maloletého pri sebe, maloletého doasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti. (1) Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov. (2) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do siedmich dni od dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. (3) Uznesenie
o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len
¢o bolo vyhotovené. (4)

Podla § 37 ods. 1 zakona €&. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,za&kon o rodine“), nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodicov,
vyplyvajucich z ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy oznamit
organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu,
obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi€ia nemdzu plnit povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a
povinnosti.

Podla § 37 ods. 2 zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sid mdze rozhodnut
o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZzeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

Podla § 37 ods. 3 zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvaojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvaojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacoyv,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

7. Neodkladné opatrenia su primarne upravené v ustanoveniach § 324 a nasl. CSP, pri¢om ustanovenia
§ 360 a nasl. CMP upravuju potom len niektoré otazky tykajuce sa neodkladnych opatreni sudu,
a to ako vynimky zo v8eobecnej pravnej upravy podla CSP. Na rozdiel od sporového konania, podla
pravnej upravy mimosporového konania je mozné nariadit neodkladné opatrenie nielen na navrh,
ale aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zalat bez navrhu. Neodkladné opatrenie je vo svojej
podstate prostriedkom naliehavej procesnej ochrany a je ur€ené na rieSenie takych situacii, kde je
potrebny rychly zasah sudu, rychla Uprava pomerov Ucastnikov konania. Predpokladom nariadenia
neodkladného opatrenia je, aby sa asporfi osved€ila potreba neodkladnej upravy, o ktorej nemdzu
byt vaZzne pochybnosti, priom tato Uprava sa musi javit ako naliehava. K nariadeniu neodkladného
opatrenia vo veciach starostlivosti o maloletych by mal sud pristupit, najma ak je ohrozena vyZiva
maloletého dietata alebo nie je zabezpefena riadna starostlivost o maloleté dieta.

8. Ugelom institutu neodkladného opatrenia je riesit urgentné situacie vyzadujuce okamzity zasah sudu,
v ktorych by odklad rieSenia do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej spdsobil ujmu na pravach
niektorého z dotknutych ucastnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni vo veciach starostlivosti



o maloleté deti je pritom pre sud rozhodujucim hfadiskom, ovplyviiujuacim jeho rozhodnutie, zaujem
maloletych deti.

9. Po oboznameni sa s podanim UPSVaR Piestany, so spravou Centra Sinie¢ko zo drfia 29.02.2024
a s hodnotiacou spravou z CDR Compass, n.o. Trnava, ma sud za to, ze navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia je dévodny, ked bolo osved&ené, Ze rodi€ia nie su schopni riadne zabezpelovat
starostlivost o maloleti A.. Z podnetu UPSVaR Piestany je zrejmé, Ze v pripade maloletej A. ide
0 zavazné vychovné problémy, ktoré si vyZaduju v€asnu intervenciu a odborni pomoc. Matka nie
je schopna zabezpedit plnohodnotne starostlivost o maloletu A., nevie zabezpedit' plnenie povinne;j
Skolskej dochadzky maloletej. Maloleta chodi Casti poza Skolu, tula sa, chodi oble¢ena neprimerane
k pocasiu, je ohrozovana jej mravna vychova. Po¢as pobytu v CDR maloleta viackrat utiekla, mala
samovrazedné pokusy. Vzhladom na skutoCnost, Zze je tu obava, Ze z db6vodu nezabezpecenia
starostlivosti zo strany rodiCov maloletej mbze byt jej vyvoj ohrozeny, pri¢om neprichadza do uvahy
zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti inej osoby, sud navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia vyhovel, nakolko ma za to, Ze je v najlepSom zaujme maloletého dietata. Z uvedenych
dévodov sa sud stotoznil s podnetom UPSVaR Piestany na odovzdanie maloletej do Diagnostického
centra O. O.. Toto rozhodnutie je do¢asného charakteru, kym sid vo veci samej nerozhodne o nariadeni
vychovného opatrenia, preto sud obmedzil jeho trvanie.

10. Podfa § 23 ods. 2 CMP, ak tento zakon neustanovuje inak, mozno zacat konanie aj bez navrhu.
O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

11. Nakolko Urad prace, socialnych veci a rodiny Piestany podal podnet na zadatie konania vo veci
samej a sud ma za to, Ze je potrebné dalej konat' o nariadeni vychovného opatrenia, za€al sud vo vyroku
Il. tohto uznesenia konanie vo veci nariadenia vychovného opatrenia v zmysle ustanovenia § 23 ods.
2 CMP.

12. Podla § 30 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,0Z%), ak d6jde k stretnutiu zaujmov
zakonného zastupcu so zaujmami zastipeného alebo k stretnutiu zaujmov tych, ktorych zastupuje ten
isty zdkonny zastupca, ustanovi sud osobitného zéstupcu.

Podla § 31 ods. 2 zdkona o rodine, Ziadny z rodi€ov nemdZze zastupovat’ svoje maloleté dieta, ak ide
o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat’
(dalej len ,kolizny opatrovnik®).

Podla § 31 ods. 3 zadkona o rodine, kolizneho opatrovnika sud ustanovi aj v pripadoch, ak maloleté
dieta nema zadkonného zastupcu alebo ak zakonny zastupca nembze z vazneho dévodu maloleté dieta
v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat'.

Podla § 31 ods. 4 zdkona o rodine, na ustanovenie kolizneho opatrovnika sa primerane pouZiju
ustanovenia § 60 a 61. Funkcia kolizneho opatrovnika zanikd ukonéenim konania alebo vykonanim
pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

Podla § 68 ods. 1 a 2 CSP, v rozsahu, v akom nema fyzicka osoba spdsobilost samostatne konat' pred
sudom, kona za fu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik. (1) Procesny opatrovnik je osoba
ustanovena z dévodov uvedenych v tomto zakone sudom, ktory spor prejednava a rozhoduje. (2)

Podla § 69 CSP, sud ustanovi procesného opatrovnika fyzickej osobe, ktora neméze samostatne konat’
pred suidom a nema zakonného zastupcu. Rovnako postupuje, ak zakonny zastupca neméze za fyzicku
osobu konat alebo ak je necinny.

Podla § 117 CMP, ak treba, aby za maloletého konal opatrovnik, sud na navrh ustanovi za opatrovnika
najma blizku osobu maloletého, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat v zaujme maloletého, ak s
ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately.



13. V. zmysle citovanych zdkonnych ustanoveni sud ustanovil maloletému dietatu vo vyroku Ill.
tohto uznesenia procesného opatrovnika, ktory bude zastupovat jeho zdujmy v tomto konani. Za
procesného opatrovnika pritom ustanovil podla trvalého bydliska maloletého miestne prislugny Urad
prace, socialnych veci a rodiny PieStany, ktory organ vedie tieZ dokumentaciu maloletého, pri¢om navrh
na ustanovenie blizkej osoby za opatrovnika podany nebol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava (§ 357 pism. d), m) CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z.z..



