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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci opravneného: L. N., O.. XX.X.XXXX, V. U..E..S. XXXX/X,
Y. F., zastupeny AK: Banyi & Partner, s. r. 0., so sidlom Nam. Bélu Bartéka 5, Velky Meder, ICO: 52 450
503, proti povinnej: V. N., E.. U., O.. XX.X.XXXX, V. E.C. E. XXXX/XX N., Y. F., zast(ipena advokatom:
JUDr. Tibor Szakal, so sidlom Hlavna 26/5, Dunajska Streda, ICO: 51 476 312, o navrhu otca na vykon
rozhodnutia vo veci maloletej Z. V. T., O.. X XX.XXXX, v konani zastipena procesnym opatrovnikom:
Urad préace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda, takto

rozhodol:

I. Sud konanie o nariadenie vykonu sudneho rozhodnutia zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom, doru¢enym tunajSiemu sudu dna 1.12.2020 domahal nariadenia vykonu
sudneho rozhodnutia o Uprave styku s maloletou, poukazujiuc na uznesenie Okresného sudu Dunajska
Streda sp. zn. 20Pc/11/2020-19 zo dna 2.11.2020, z dévodu jeho nereSpektovania povinnou.

2. Zo sudneho registra sud lustraciou zistil, Ze Krajsky sud v Trnave uznesenim sp. zn.
26CoP/36/2021-125 zo dia 30.6.2021, zmenil uznesenie sudu prvej inStancie sp. zn. 20Pc¢/11/2020-19
zo dnia 2.11.2020 tak, ze navrh navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.
Predmetné uznesenie Krajského sudu v Trnave nadobudlo pravoplatnost dria 22.7.2021.

3. Podla § 373 C.m.p., na konanie o vykone rozhodnutia sa pouziju ustanovenia prvej ¢asti a piateho
dielu prvej hlavy druhej €asti, ak nie je ustanovené inak.

4. Podrla § 390 pism. b) C.m.p., sud aj bez ndvrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak
exekuény titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol exekuény titul zmeneny, sud méze
pokracovat vo vykone rozhodnutia podfa zmeneného exekuéného titulu.

5. Podla § 391 C.m.p., o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

6. KedZe Krajsky sud v Trnave uznesenim sp. zn. 26CoP/36/2021-125 zo dfia 30.6.2021 zmenil
uznesenie tunajsieho sudu sp. zn. 20Pc/11/2020-19 zo dfia 2.11.2020, ktoré bolo exekuénym titulom
v tomto konani tak, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol, sud konanie o vykon
rozhodnutia s poukazom na ustanovenie § 390 pism. b) C.m.p. zastavil.

7. Vzhfadom na to, Ze v mimosporovych konaniach v8eobecne plati, Ze kazdy z
ucastnikov si plati svoje trovy konania sdm a Ziaden z nich nema narok na ich nahradu od iného
ucastnika (§ 52 C.m.p.), ako aj na to, Ze v danom pripade sud zaroven nevzhliadol Ziaden dbévod
na rozhodnutie o nahrade trov konania podfa iného ustanovenia C.m.p. (opravneny sa vzhladom na



existenciu vykonatelného exeku€ného titulu opravnene domahal jeho nuateného vykonu, pri¢om na
druhej strane povinna sa opravnene proti tomuto vykonu branila argumentaciou, ktora nasledne viedla
k zruSeniu exekucného titulu), sud o trovach konania podla § 391 C.m.p. rozhodol tak, ako je uvedené
v Ill. vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Dunajska Streda.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



